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Italienische Anarchisiinnen, Updaie,
Ili}s tut uns leid, daB fiiese Broschiire so lange dauerte. Urspriinglich planten wir, sie im
ovuﬁ?bm herauszubringen, aber technische Probleme sind aufgetreten. Ein groBes Sorry an
alle, die l?eslcllt und lange gewartet haben. Ein Corrigendum: auf der ersten Seite lies Tonta
anstatt Vigna, , | | '
o g o By v sm
f)}i{e_,‘) iAncuchtsﬁnmn, gegen die im Zuge der Ermittlungen wegen des Justizkonstruktes der
fi tn’trg_n Gruppe ORAI am 17.09.96 Hafthefehle erlassen wurden, bleiben zum groSten Teil
mhalt‘igrt odf':r .unicrgctaucht, Ins Hausarrest unter versghiedenen Bedingungen wurden
gcl-,sclnckt: Cristina Lo F'm‘tc (14.10), Salvatore Gugliara, der einen Hunger und Durststreik
g.a,mac,ht hatte, Apollonia Cortimiglia, und zuletzt am 14.11 Ciuseppina Riccobono die
CH“ICI‘I Ht}ngﬂ' und I.)urststrmk seit dem 23.10 gefiihrt hatte. Thr wird verboten mit anderen
Mu:slc'hc?l a;sser ihrem Sohn tiberhaupt zu reden, und sei es auch nur telefonisch oder
postalisch. Francesco Berlemmi und Stefano Moreale wu i
LS . : rden schon bei der erste
Haftpriifung entlassen. e e
Der (ﬁ'tf:tc Iflungerst.r{:ikende, Tiziano Andreozzi, hat nach 16 Tagen am 18.11 den
I—Iungt’:rstrelk wegen schwerer Krankheit abgebrochen. Es scheint daB er auch ins Hausarrest
geschickt wurde. T
Was die Verfahren im Allgemeinen, es wird gegen 68 Menschen ermittelt, betrifft, sieht

ef; zicmlicb diister aus. Die Anklagen beruhen mafigeblich auf die Aussagen der Kron?ci.ulﬂ
I\an'xsei:c;_iu. Sie behauptet an einem Uberfall auf 2 Banken it 5 anderen teilﬂenonm;cn&?;
hflbc.an,'.cme'Aktion,l die, laut ihren Aussagen, eine vorher nie bekannte Orgunis?jtion (ORAI‘)
die immerhin seit Ende der 70er existieren und fiir zahlreiche Anschidgekunci Entfiihrung{:[;

verantwortlich sein soll, finanzieren sollie. Dieses sehr unwahrscheinliches Konstrukt

(unwahrscheinlich aus ideologischen und praktischen Griinden) wird jetzt benutzt um weite

Teile der anarchistischen Bewegungen in Italicn in einen Topf zu werfen und allesamt zu -

knminalisicrexll. 4 der AnarchistIhnen, mit denen sic die Aktion durchgefiithrt haben witi
waren schon im Januar 90 wegen dieses Uberfalles verurteilt. Der Berafungs-prozels in,
diesem Fal]l endete am 13.12.96. Sie wurden alle erneut verurteilt, aber zu 2 J ahfen dnstatt 6

| Dadurch wird die gerichtliche Glaubwiirdigkeit der extrem ungl aubwiirdigeh Aussdger;
dlt’:S.f:l' Kronzeugin bestitigt, was natiirlich Auswirkungen auf die andereh Verfahren- hat die
auf thren Aussagen stiitzen. Die gerichtlichen V orbesprechungen im Falle der Anklagen ;()m

17.09.96, bei denen es festgestellt wird ob ausreichende Beweise fiir die Zulassung derd

Anklage vorliegen, sollten am 10.12.96 stattfinden, aber sind jetzt auf den 16.01.97
verschoben worden. Sie sind auch verlegt worden, vom fl()m]ﬂiﬂl‘l. Cerichtssaal {n c-lcn
sogennanten Bunker im Gefidngnis Rebbibia in Rom. Diese MaBnahme zielt darauf ab. die
Unterstiitzerinnen der Gefangenen fernzuhalten. | o
Zur Solidmitﬁt in der BRD: Der Kontakt ist Solidarititskomitee Italien c/o Infoladen
Brezsacfher Str. 12, D-81677 Miinchen. ‘Der Ausbruch - Informationen liber die Represqi;n
gegen italienische AnatchistInnen® ist fiir 2 DM + 1.50 Pdrto béj ihnen zu erhalten. k
fmsl;onsf:cn erscheint am 29.1.97 eine Ausgabe der Zéitschirift Canenero, die eine Analyse der
gehchﬁwhen Vorbesprechungen enthalten soll. Die Redakteurlnnen die;er wichentlich -
erscheinenden Zeitschrift sind auch mit angeklagt. Die Zeitschrift ist zu beziehen: Carienero
C.P.4120, 50135 Tirenze, Italien. Ansonsten im Internet: http:ﬂwWw. - j
ecn.org/zerofcanenero.him. Andere Infos: http:j’/ww.eén.org/ zerofanarchy.htm . Dds
ggg?ggnkonto: Rote Hilfe- Stichwort Italien, Kto-Nr. 2201'6‘—803, Postbank Miir;chen BLZ
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DIE REPRESSION UND DAS KONSTRUKT

Am 17. 9. 96 fanden Razzien in ungefihr 70 Wohnungen in ganz Italien statt. Der An-
1aR dafiir waren 29 Haftbefehle, dic vom Richter Claudio D’ Angelo auf die Initiative
der Staatsanwilte Marini und Vigna erlassen wurden. 10 Haftbefehle wurden sofort
vollstreckt und dic Menschen in das Gefingnis von Rebibbia gebracht. 10 saien schon
im Knast und wurden erneut angeklagt. 9 Menschen waren schon oder sind daraulhin
untergetaucht. Die Anklagen reichen von Bankiiberfillen, Sabotageaktionen an
Strommasten, iiber Bildung einer bewaffneten Bande zum Umsturz der Demokratic und
Angriff auf eine Menschenmenge, bis hin zu Entfiihrung und Mord. Gegen 68 Men-
schen wird ermittelt wegen Zugehorigkeit dieser sehr unplausiblen und vorher unbe-
kannten Bande, die die Staatsanwiilte gleich mit cinem Schrecken erregenden Namen
tauften, die ORAI, ‘Organizzazzione Rivoluzzionaria Anarchica Insurrezzionalista’
(Anarchistische Revolutiondre aufstidndische Organisation). Die Anklagen stiitzen sich
mafgeblich auf die Aussagen einer ‘Pentita’, oder reuigen Kronzeugin, die der Staats-
anwaltschaft in einem Prozess im Jan. 96 schon etwas Erfolg brachten. Diese grofian-
gelegte Aktion soll das Ergebnis 2-jdhriger Ermittlungstétigkeit sein.

In dieser Broschiire wollen wir kurz aul die geschichtlichen und konzeptionellen
Hintergriinde dicser Repression eingehen. Danach stellen wir eine Ubersetzung zweier
theoretischen Texte vor, die von dem Menschen verfaBt wurden, der als Chef der Ban-
de gelten soll, sowie der Einleitung zu diesen Texten von ciner andercn Angeklagten,
die ganz zufilligerweise mit ihm verheiratet ist. Dies machen wir aus zweierlel Griin-
den: Erstmal um Klarheit um die Inhalte der theoretischen und praktischen Tradition,
die in diesem Zusammenhang kriminalisiert wird, zu schaffen, zweitens damit dic
Texte iiberhaupt der linken Offentlichkeit in Deutschland zugénglich gemacht werden.
Im Rest Europas sind die Schriften dieser 2 Menschen schr weit verbreitet, und sind,
iiber die letzten 25 Jahre hinaus, zum Gegenstand breiter Diskussionen geworden.

Aus einem Bankiiberfall werden drel.

Am 19.9.94 wurden 5 Anarchistinnen wegen eines Bankiiberfalles in Serravalle in
der Nihe von Trient schuldig gesprochen. Sie haben sich zur Tat bekannt, und gaben an
aus Geldnot gehandelt zu haben. Eine (Eva Tzutzia, gegen die ein Haftbefehl in Zu-
sammenhang mit der neuesten Repressionswelle vorliegt) wurde freigesprochen, 3
wurden jeweils zu 5 Jahren Haft verurteilt (Jean Weir, Christos Stratigopoulos, Antonio
Budini) und einer, Carlo Tesseri, zu 6 Jahren Haft. Nach ciner im Berufungsprozef
erlangten Haftverkiirzung (Eva Tzutzia wurde dabei doch verurteilt, ist aber unterge-
taucht) beschloB die Staatsanwaltschaft dic 4 wegen 2 weiteren Bankiiberfalle anzukla-
gen. Der ProzeB begann am 13.10.95 und endete am 31.1.96. Die 4 wurden erneut zu 6
Jahren Knast verurteilt. Dies erfolgte aufgrund der extrem widerspriichlichen und von
Gediichtnisliicken geprigten Aussagen einer mitten in den Verhandlungen gefundencen
Kronzeugin, nidmiich der Ex-Freundin von Carlo Tesseri. Sie behauptete an den Bank-
tiberfillen mit den 4 AnarchistInnen teilgenommen zu haben, und beschuldigte zu-



gleich 3 andere der Teilnahme (sie sind aber untergetaucht). Die 4 Angeklagten wiesen
die Vorwiirfe entschieden zuriick. Fiir weitere Infos liber diesen Prozel, sowie tiber die
laufenden Verfahren, verweisen wir auf dic Broschiire des Solikomitees Italien (c/o
Infoladen, Breisacherstr. 12, 81667 Miinchen).

Mittlerweile bastelte sich die Staatsanwaltschaft die Stiitzpfeiler eines enormen
Konstruktes. Am 16.11.96, also einen Monat nach Beginn der Verhandlungen gegen
die 4 Anarchistlnnen wegen der zweiten Anklage, wurden Wohnungen von Anarchi-
stInnen in ganz Italien, sowie auf Sardinien und Sizilien durchsucht. Die Zellen einiger
Gefangener wurden auch durchsucht. Die Durchsuchungen waren fiir den Staatsanwalt
Marini, der die Razzien veranlaBite, genau wie er es 10 Monate spéter nochmals machen
wiirde, vollig fruchtlos. Wegen folgender Anklagepunkte wurden Ermittlungsverfahren
gegen die AnarchistInnen eingeleitet: “Terroristische Vereinigung’ |, ‘bewaffnete Ban-
de’, ‘Anschlige gegen Offentliche Einrichtungen’, ‘Beihilfe zum Uberfall’ und
‘Beihilfe zum Mord’. Am 3.01.96 erschienen Berichte in der biirgerlichen Presse, die,
aufgrund von Verlautbarungen der Staatsanwaltschaft, von Ermittlungen gegen eine
‘Entliihrerbande’ erzihlien. Die Beweise fiir die Existenz dieser Bande beruhten an-
geblich auf den Aussagen einer Kronzeugin. Diese war, wie es sich 13 Tage spéter im
Gerichtssaal im Prozel} gegen die 4 Anarchistlnnen herausstellte, die Ex-Freundin von
Carlo Tesseri, die gegen die 4 Inhaftierten und sich selbst wegen Beteiligung an zwei
Bankiiberfillen am selben Tag aussagte. Sie heil3t Mojdeh Namesetschi.

Der spezifische Entliihrungs(lall, um den es sich handeln soll, war die Entfiihrung der
Frau des Industriellen Silocchi, im Juli 1989. Die Frau wurde in Palma entfihrt und
nie wieder gesehen. Einige Zeit nach der Entfiihrung bekam ihr Ehemann ein Ohr zu-
geschickt. Die Polizei nimmt an, daf sie tot ist. Im Garten eines sardischen Hirten
wurden Knochen und ein Ring gefunden, die der Frau gehéren sollten. Hier zitieren wir
einen Ausschnitt von der Zeitschrift ‘L’evasione’ (nr. 5, Sept 96, Sondernummer in
deutscher Sprache): _

“Warum wird versucht den Anarchistlnnen Entfihrungen anzuhiingen? Zweifellos ist
- die Entfiihrung eines Menschen in den Augen der Offentlichkeit eine der scheuf3lich-
sten Taten, und ruft zu Recht Ekel hervor. Auch uns ekelt es an, ein Individuum einzu-
sperren - egal, ob in einem heimlichen Kellei oder in einer Zelle cines der vielen
Kniste des Staates.

Mit der Anklage, eine Entfiihrung durchgefiihrt zu haben, ist es sehr einfach, den
Haf} vieler Menschen auf die AnarchistInnen zu lenken. Was sind jedoch die Beweise
der Justiz? Dic Konstruktion Marinis und Vignas ist nicht einmal besonders originell.
Sie baut auf dem auf, was 1989 der Polizeihauptmann Improta vorgemacht hat, als er
einige Anarchisten im Entfithrungsfall Silocchi beschuldigte. Und wenn man diese
schlie8lich verurteilte, kann man doch die heutigen Anarchistlnnen als KomplizInnen
darstellen - Komplizlnnen, die von allem wullten, oder die zumindest derselben Strate-
gie folgen. Mit diesem Trick kann jede/r Anarchist/In, der/die die Gesetze verletzt,
angeklagt werden, zu dieser Bande zu gehoren, und fiir das Verbrechén (der Entfiih-
rung!) bestraft werden. |



Dazu ein kleiner Blick in die Vergangenheit: im Juli 1989 wurde in Palma Mirclla
Silocchi, die Frau eines Industrialisten entfiihrt. In den ersten 20 Monaten der Ermitt-
lungen fand die Polizei keine Ergebnisse. Dann aber stellt der Polizeichel Improta die
Theorie auf, daB Sardinier fiir die Entfithrung verantwortlich wiren, und daf diese
zusammen mit italienischen und armenischen Anarchisten gehandelt hiitten - eine
Mixtur von Konstruktionen, die von den Personen gestiitzt werden, die von Geheim-
dienst und Polizei erpreft wurden.

Die erste Instanz des Prozesses war eine Farce: mit Zeugen, die nie aufgetreten sind,
oder deren Namen nie bekannt wurden. Die Anklagen wurden nur von den miindlichen
Aussagen der Polizisten gestiitzt. Ein ProzeB wic zu Zeiten der Inquisition: die Vertei-
digung konnte die Nichtbeteiligung der Angeklagten nicht nachweisen, da die Anklage
keine Beweise vorlegte. Beim BerufungsprozeB in Bologna wurden die wichtigsten
‘Beweise’, die von der Anklage konstruiert worden waren, widerlegt; das hat aber die
Richter, die dieselben waren wie in der ersten Instanz, nicht daran gehindert, unschul-
dige Menschen zu lebenslangen Strafen zu verurteilen. '

Da gibt es beispielsweise Marcello Mele, dem die Funktiondre der Interpol Aussagen
in den Mund gelegt hatten, dic er nie gemacht hatte. Er hat 6ffentlich die Liigen der
Polizei angeklagt. Ein weiterer angeblicher Beweis, der die Schuld eines der Ange-
klagten untermauern sollte, war der Besitz einer Schreibmaschine mit einem Schreib-
fehler. Genau dieser Schreibfehler ist angeblich in dem Losegeldbrief aufgetaucht, der
an die Silocchis geschickt worden ist. Schade nur, daB zu dem Zeitpunkt, an dem der
Losegeldbrief geschrieben und verschickt wurde, dieses Schreibmaschinenfabrikat
noch gar nicht gebaut wurde. Der Bruder cines anderen ‘Zuarbeiters® der Justiz hat
ausgesagt, daB dieser von der Polizei erpreBt wurde, und durch cinen Verriter der Ma-
fia die Knochen und den Ring besorgen sollte, welche dann ‘zufillig’ im Garten cines
anderen Angeklagten gefunden wurden. Diese und andere Elemente haben aber nicht
ausgereicht, einen Prozef}, dessen Beschuldigungen ohne konkrete Beweise waren, in
eine andere Richtung zu lenken’.

17.09.96

So wurde der Boden fiir den aufwendigen staatsterroristischen Anschlag am 17.09.96
vorbereitet. 4 Menschen werden verhaftet wegen eines Bankiiberlalles, den sie aus
personlicher Geldnot begangen haben. 2 weitere Bankiiberfille werden ihnen zur Last
gelegt. Als Teil des vorerst gescheiterten Versuchs Beweise fiir grofiere Zusammen-
hinge zu finden, werden im Zuge der Ermittlungen mehrere Wohnungen von Freun-
dInnen und MitstreiterInnen durchsucht: Die Zellen anderer Gefangener werden durch-
sucht; erwihnenswert ist hier Marco Camenisch, der 5 Jahre seiner 12-Jéhrigen Halft
wegen angeblicher Attentate auf Strommasten gesessen hat, und in dessen Briefen
angeblich von einer Geldkasse fiir eine ‘Organisation’ die Rede ist. Dal es sich in die-
sen Briefen tatsiichlich um eine Soli-kasse fiir politische Gefangene handelt, scheint
nicht so wichtig fiir die Ermittler zu sein. Eine Kronzeugin wird rekrutiert, die sich
selbst anklagt und behauptet an einem Bankiiberfall teilgenommen zu haben. Das Geld
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vom Bankiiberfall solite, laut ihren Aussagen, die *Organisation’ finanzieren. Das Ver-
fahren, das gegen sic lduft, in dem sie Milde wegen ihrer belasienden Aussagen gegen
andere bekommen soll, hat iiberhaupt nichts mit diesem Verfahren zu tun. Die Kron-
zeugin wird in einem kleineren Prozefl ausprobiert, und es klappt. Jetzt kann die Staats-
anwaltschaft etwas groBeres unternehmen.

Auf der einen Seite haben wir cin Delikt, das von den Angeklagten auch nie bestrit-
ten wurde ( Bankiiberfall ). Fiir dieses Delikt sitzen die Beschuldigten bereits, oder sie
sind untergetaucht. Diese Einzelfille kdnnen alle anhand des ORAI-Konstruktes zu-
sammen gebracht, und als Teil ecines politischen Programms dargestellt werden. Dann
gibt es die Delikte, fiir die unschuldige Menschen schon verurteilt wurden, und wo die
Prozesse ganz deutlich politisch waren, mit dem Zweck, die anarchistische Szene zu
kriminalisieren. Das ist der Fall im Silocchi Prozefl. Andere Menschen kénnen anhand
des Konstruktes einer Bande mit diesen Delikten in Verbindung gebracht werden. Dann
gibt es eine Reihe ungeldster Delikte Giber die letzten 15 Jahre hinaus, dic schr einfach
auch durch dieses Konstrukt erklért werden.

Dann bleibt die Frage, nach dem politischen Programm, das diese Bande verfolgt.
Was flir Menschen sind es, die ihr angehoren kénnten? Wie konnen die verschiedenen
Delikte in einen Zusammenhang gebracht werden? Mit anderen Worten, wie sieht das
Konstrukt aus? Hier ist es besser, obwohl sehr unangenehm, wenn wir die Darstellung
den Schweinen sclbst iiberlassen. So ¢in Repressionsinstrumentarium, wie sie es in
threr Pressemitteilung vom 17.09.96 beschreiben, bekommen wir selten zu sehen. Hier
eine Ubersetzung des Dokumentes:

LAm 17.09.96 wurden 29 Untersuchungshaftbefehle von der ROS (spezielle operati-
ve Gruppe der Carabinieri), aul Anordnung des Richteramtes .... wegen subversiver
Vereinigung, Vereinigung mit dem Ziel des Terrorismus und des Umsturzes, bewaff-
neter Bande, Raub, Entfiihrungen, ‘concorso in strage’lund illegalem Besitz von Waf-
fen und Sprengstoff. In der repressiven Phase der Operation, die normalerweise
‘Pontelungo’ genannt wird, waren ca. 300 Soldaten der Armee (Anm. der. Ubs. die
Carabinieri sind der italienischen Armee unterordnet, ein Relikt des Faschismus) in den
folgenden Regionen des Landes im Einsatz: Lombardie, Emilia Romagna, Piedmont,
Sardinien, Sizilicn, Toscana, Puglia, Umbria, Campania und Lazio).

Die investigative Arbeit, die von der ROS und vom provinziellen Kommando in Rom
unter Aufsicht der romischen Staatsanwiéltc Marini und Tonta ausgefiihrt wurde, er-
moglichte die Feststellung der Existenz und der Operation einer subversiven Vereini-
gung mnamens ORGANIZZAZIONE RIVOLUZIONARIA ANARCHICA
INSURREZIONALISTA. -

Diese Struktur, deren Chefl Alfredo Maria Bonanno ist, hat sich vom Ende der sieb-
ziger Jahre, Anfang der achtziger an, fiir eine Reihe von Attentaten aufgrund eines
unbestimmten Programmes zum Umsturz der Demokratischen Ordnung, verantwortlich

L “Concorso in Strage’, wortlich Mittiterschaft an cinem Gemetzel. Dal dieser heftige Vorwurf Verwendung
findet, ist interessant. ‘Strage’ ist das Wort, welches Ereignissen wie den Bombenanschlag auf der Piazza
Fontana in Mailand 1969 entspricht. Die Verwicklung neofaschistischer Gruppen in solche Fille wie
‘Strage’, die den Roten Brigaden zur Last gelegt wurden, ist vielleicht einigen, gerade was die Zusammenar-
beil mit dem von Geheimdiensten betrichbenen antikommunistischen Programm ‘Gladio® betrifft, bekannt.
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auf den alten Konzepten des Klassenkampfs basiert, sonders auf der Basis von etwas
unmittelbarem, imstande den Bezug zu realen Situationen herzustellen - zu verschiede-
nen realen Situationen. BEs muf auch Situationen in Eurer Gegend geben, in denen es zu
Spannungen kommt. Kontakte auf ideologischer Ebene sind in solchen Situationen
fatal. Kontakte miissen auf einer anderen Ebene hergestellt werden, sicherlich auch
organisiert, aber nicht anhand der althergebrachten Vorgaben. Dies kann durch eine
grofle Organisation, die durch traditionelle und aufklérerisch-romantische Art und Wei-
se einfordert Bezugs-und Verbindungspunkt aller Art von Situationen zu sein nicht
geleistet werden.

Nur eine lebendige flexible und zur Anpassung fihige Organisation kann dies leisten,
Eine informelle Organisation anarchistischer Genossen - eine spezifische Organisation,
die sich, ausgestattet mit anarchistischem Klassenbewufltsein, der Grenzen der alten
Modelle bewuBt ist und statt dessen andere, flexiblere Modelle befiirwortet. Sie muf3
den Bezug zur Realitdt herstellen, eine klare Analysc entwickeln und diese vermitteln
konnen, indem sie auch die Instrumente der Zukunft - nicht nur die der Vergangenheit -
nutzt.

Eine informelle Organisation, dic einen einfachen Diskurs ohne groBartige Ziele ver-
mittelt und sich davor hiitet zu sagen, daf jede Intervention notwendiger Weise zur
sozialen Revolution fithren muf3. Wirden wir das fordern, was fiir Anarchisten wiren
wir dann ? Genossen, seid Euch sicher, dafl die soziale Revolution nicht hinter der
néchsten Ecke lauvert, sondern dal} die Stral3e viel Ecken hat und sehr lang ist. Lebendi-

ge Interventionen, « ich mit begrenzten Zielen, fihig die selben Zielscheiben schon im
voraus zu treffen, ie von den Arbeitern aufgestellt werden. Eine Organisation, die
imstande ist ,,im i 1eren® der Realitdt des subversiven Krawalls, des Aufruhrs, zu ste-
hen, um diese R 1litét in eine zielgerichtete aufstidndische Realitdt zu verwandeln,
indem sie Zjel, I ittel und konstruktive Beschliisse benennt. Das ist die aufstiindische
Aufgabe. Andere Wege konnen wir heutzutage nicht gehen. Sicher, es ist natiirlich
immer noch moglich den alten Weg der Organisationen der Synthese, also Propaganda,
libertdrer Bildung, Debatten und Diskussionen zu gehen - so wie wir es in diesem Au-
genblick tun - denn wie wir schon gesagt haben geht es um ein Projekt das in gewissen
Tendenzen innerhalb des kapitalistischen Systems vorhanden ist. Aber als anarchisti-
sche Revolutiondre ist es unsere Aufgabe diese Entwicklungslinie im Kopf zu behalten,
und uns darauf vorzubereiten irrationale Situationen zu einer aufstindischen revolutio-
nidren Wirklichkeit werden zu lassen.



briicke zwischen den Werkzeugen der Vergangenheit und den Dimensionen der Zu-
kunft zu bauen. Dies wird sicherlich nicht einfach sein. Der erste Feind , der besiegt
werden muB kommt aus unserem eigenen inneren: Unsere Abneigung gegeniiber Si-
tuationen, die uns Angst machen, Einstellungen und Gedankenmuster die wir nicht
verstehen und Diskurse, die fiir so alte Rationalisten wie mich unbegreiflich sind.

Trotzdem muf} ein Versuch gemacht werden. Viele Genossen haben sich fiir einen
Angriff in der Tradition der Ludditen’ von vor 150 Jahren entschieden. Sicher, Angriff
ist immer eine groBe Sache. Aber der Luddismus ist nun wirklich Vergangenheit. Die
_Luddittes* verband eine gemeinsame Sprache mit denen, die die Maschinen besallen.
Es gab eine gemeinsame Sprache zwischen den Besitzern der Fabriken und den Prole-
tariern, die sich diesen verweigerten und Widerstand leisteten. Eine Seite a3, die andere
nicht, und trotz dieses nicht zu leugnenden Unterschieds hatten sie eine gemeinsame
Sprache. Die heutige Realitit sicht tragischer Weise anders aus. Und diese Andersar-
tigkeit wird in Zukunft noch zunehmen. Daher wird es notig sein Verhiltnisse zu schaf-
fen, die es erméglichen, daB} diese Krawalle, diese ,,Riots“ nicht unvorbereitet ablaufen.
Denn, Genossen, laBt uns dies klar vor Augen haben, es reicht nicht psychologisch
vorbereitet zu sein, an Diskussionen teilgenommen zu haben, und dann mit unseren
Flaggen aufzutreten, so etwa funktioniert einfach nicht, Das Proletarial, oder wie auch
immer Ihr die Menschen nennen wollt, die ,,Ausgeschlossen®, die die Krawalle ma-
chen, wird uns als auBenstehende merkwiirdige Schaulustige wegstolen. Verdichtig.

Was in aller Welt kénnen wir mit jenen gemeinsam haben, die in anonymer Weise

gegen die absolute Nutzlosigkeit ihres eigenen Lebens handeln und nicht anfgrund von
Bediirfnissen und Mangel 7 Mit jenen, die reagieren obwohl sie zu Hause Farbfernse-
her, Video, Telefon und andere Konsumgiiter stehen haben, die genug zu essen haben,
und trotzdem reagieren. Was kdnnen wir thnen sagen ? Vielleicht das, was die anarchi-
stischen Organisationen des vorigen Jahrhunderts zu sagen hatten 7 Malatesta's Auf-
standsdiskurs 7 Das ist altmodisch. Diese Art fiir einen Aufstand zu argumentieren ist
veraltet. Deshalb miissen wir schnell einen anderen Weg finden. Dieser Weg muf in
erster Linie in uns selbst gefunden werden, indem wir versuchen alte Gewohnheiten
und unsere Unfihigkeit neues zu verstehen zu iiberwinden. Seid gewil}, daB3 die Herr-
schenden es sehr wohl versichen mit solchen Veriinderungen fertig zu werden. Sie
wissen nur all zu genau wie man die neuen Generationen zu Unterwerfung und Akzep-
tanz erzieht. Dies wird durch eine Reihe von unterschwelligen Messdgm bewerkstel-
ligt. Dennoch ist diese Unterwerfung eine Illusion.

Wenn Krawalle passieren, sollten wir nicht als ,,au8enstehende Schaulustige™ eines
interessanten Ereignisses bléd herumstehen, denn schon aufgrund der Tatsache das wir
Anarchisten sind erfillen uns Krawalle mit Befriedigung. :

Wir miissen als Realisierende eines Projektes von Anfang an dabei sein, cin Projekt
das detailliert sein mufB - von der ersten Minute an. Wie kann so ein Projekt aussehen ?
Ein Projekt, da Hand in Hand mit den ,,Ausgeschlossenen® arbeitet. Nicht wie bisher,
auf der 1deoioblsc,hun Ebene, nicht auf der Ebene der Vernunft, die einzig und allein

"Die Ludditten des anfinglichen 19.Jhdt., angeblich nach einem englischen Arbeiter namens Lud(d) benannt,
wurden auch Maschinenstiirmer genannt da sic bedroht durch Arbeitslosigkeit (Textil)maschinen zerstorien.
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gemacht. In diesem Hinblick, nimmt sie die bekannten Merkmale der bewaflneten
Bande mit dem Ziel des Terrorismus an. '

Dic ORAI hat ihre Wurzel in der umstiirzlerischen Gruppe ‘Revolutiondre Aktion’,
die in Bekennerschreiben zu einigen Attentaten des letzien Jahrzehntes fiir die Notwen-
digkeit plidierte, die immobilistische Praxis der traditionellen anarchistischen Gruppen,
die sie fiir strategie- und taktiklos hielt, aufzugeben.

Im Januar 1987 erschien die monatliche Zeitschrift ‘ProvocAzione’, die eine tiefe

* Spaltung innerhalb der anarchistischen Bewegung aufgrund abweichender ideologi-

scher Meinungen zum Thema Atomkraftwerke, die die Redakteure fiir ein priméres
Ziel hielten, veranlassen sollte. Die FAI (anarchistische Foderation Italiens) distanzierte
sich von der ‘ProvocAzione’. Solche Differenzen fithrten zu einer unheilbaren Spal-
tung zwischen der von Bonanno gefiihrten Gruppe, die sich mit den Zcitschrilten
‘Anarchismo’ und ‘ProvocAzione’ identifizierte, und der FAI, die wéhrend einer Kon-
ferenz in Forli zwischen dem 13. und dem 15. Mérz 1988, vollbracht wurde. Auf dieser
Konferenz wurde den verschiecdenen Vertretern von ‘Provocazione” Terrorismus vor-
geworfen, und sie wurden aus dem KongreB rausgeschmissen.

Die Ermittlungsarbeit ist aus cinem gerichtlichen Vorgang entstanden, der auf Er-
mittlungen der lokalen Carabinieri in Rovereto beruhte, die im September 1994 zur
Festnahme von 5 Angeklagten Mitgliedern der genannten subversiven Organisation
wegen Raubiiberfall [iihrten....... Dadurch ist eine Analyse der internen Dynamik und
der Biindnispraktiken der anarchistischen aufstindischen Gruppe moglich geworden,
sowie ein Verstidndnis ihrer gemeinverbrecherischen und umstiirzlerischen Féahigkeiten
und die Rekonstruktion des Zusammenhangs vieler Delikte, die in den letzten Jahren
auf nationalem Gebiet begangen wurden. Die Existenz der aulstidndischen anarchisti-
schen Organisation, die nach der bewdhrten Struktur der doppelten Ebene organisiert
und strukturiert ist - die eine Ebene offenbar und scheinbar legal, die andere versteckl
und praktisch illegal - fahig sich in der sozialen Umgebung zu tarnen und mit anderen
umstiirzlerischen Zellen und gemeinkriminellen Vereinigungen zu kooperieren, er-
laubte die Hervorhebung der von den einzelnen Mitgliedern dargestellten sozialen Ge-
fahr, und ihrer subversiven Fihigkeit, und kontextualisiert die illegalen Tatigkeiten der
Organisation, die im Verlauf der Ermittlungen bekannt geworden sind, wie folgt:
Selbstfinanzierung hauptsiachlich mittels der Anwendung von Diebstahl in Kreditinsti-
tuten und der Entfiihrung von Personen, illegale Investitionen fiir die Beschaffung von
Waffen und Sprengstoff, Propaganda und Proselytenmacherei mittels der Durchfiihrung
von Sprengstoff- und Brandanschligen; logistische Unterstlitzung zugunsten der unter-
gctauchten und gefangenen Mitglieder, die Suche nach und Einrichtung von logisti-
schen Basen.”

Von diesem Text wird dic Gefihrlichkeit dieses Konstruktes fiir die anarchistische
Bewegung Italiens, wenn nicht fiir die gesamte auferparlamentarische Linke, deutlich.
Alle Menschen und Strukturen, die sich fiir die Gefangenen engagieren, sind durch
diese Theorie der doppelten Ebene in Gefahr, Die bisherigen Hausdurchsuchungen und
Festnahmen erfolgten durch Verbindungen, die die Staatsanwilte zwischen FreundIn-



nen und sich solidarisierenden Menschen feststellten. Konstruiert wurde dann ihre
Zugehorigkeit zu dieser fiktiven Bande. _

Auch die ideologische Ebene der Konstruktion ist interessant und wichtig. Die
Staatsanwaltschaft deutet die Inhalte verschiedener Diskussionen innerhalb der anar-
chistischen Bewegung vollstindig um. Die Logik dieser Taktik ist, dic Bewegung so-
weil wie moglich zu spalten. Hier zitieren wir die Erklirung der FAJ, die die guten anti-
terroristischen AnarchistInnen sein sollen, von 21/22.09.96:

‘Die von der Presse {ibertricbene Wiedergabe der Pressemitteilungen von Staatsan-
waltschaft und Carabinieri zu den kiirzlich stattgefundenen repressiven MaBnahmen,
stellen eine neue Variante der neuen Methoden der sozialen Kontrolle dar. Da werden
Mitgliedschaften, Kongresse und Ausschlufiverfahren, die es nic gegeben hat, mit dem
Ziel erfunden, die verschiedenen Stromungen der anarchistischen Bewegung gegenein-
ander auszuspielen. So hat die FAT 1988, nicht wie die Staatsanwaltschalt bekannt
gegeben hat, keinen Kongrefl in Forli abgehalten. Dartiber hinaus sieht sie in ihrem
Grundsatzprogramm keine AusschluBverfahren vor, und erst recht nicht wenn keine
Mitgliedschaft vorliegt.

Die Hauptdarsteller dieser anti-anarchistischen Inszenierung, die beiden romischen
Staatsanwiilte Marini und Ionta, und dic Spezialeinheiten Carabinieri bezichligen die
Beschuldigten besonders schwerer Straftaten, Entfihrung und Mord.

Interessant ist hierbei sich ins Gedichtnis zu rufen, daB Staatsanwalt Marini auch dic
Ermittlungen zum Blutbad von Ustica leitete (Am 27.6.1980 wird cine Passagierma-
schine, dic Richtung Palermo unterwegs war, in der Nihe von Ustica abgeschossen. 81
Menschen starben . Anm. d. 11.). Dort hat er sich durch scinen Rinsatz, jegliche Ver-
wicklung der ital. Luftwaffe auszuschliessen, verdient gemacht. Er war auch derjenige,
der die Ermittlungen iiber die italicnisch stimmigen ‘desaparecidos’ (von der argentini-
schen Militdrjunta verschleppte Menschen Anm. d. U) in den Sand setzte und so den
Schldchtern der Militdrjunta einen Birendienst erwics. Was die Carabinieri betrifft, so
ist deren Flihrungsspitze in den staatsterroristischen Anschligen im Rahmen der Strate-
gie der Spannung, bei der viele Menschen starben, verwickelt gewesen. Die Ermitt-
lungsverfahren werden damit begriindet, daB den Beschuldigten die Mitgliedschaft in
einer subversiven Vereinigung vorgeworfen wird. Dieses Delikt wurde zur Zeit des
Faschismus ins Strafgesetzbuch aufgenommen, und soll nicht dazu dienen speziell
kriminelle Straftaten zu verfolgen, sondern ist als Drohung gedacht. Gedroht werden
alle Gruppierungen, dic fiir die Abschaffung jeder Form von Unterdriickung und Un-
recht kiimpfen, und fir einc radikale Anderung der Gesellschalt. Eine Bedrohung, dic
je nach Interesse der Herrschenden jeder Zeit eingesetzt werden kann. Der Vorwurf,
der subversiven Vereinigung wird auch dazu benutzt, repressive MaBnahmen gegen die
Selbstorganisation der ArbeiterInnen durchzusctzen. Beweis dafiir ist das erst kiirzlich
gegen die libertire Gewerkschaft U.S.I verhingte Urtcil, das ihre Gewerkschaftsarbeit
erheblich einschrinkt. Begriindet wurde das Urteil mit dem Grundsatzprogramm der
U.S.L, in dem eine radikale Anderung der Gesellschaft angestrebt wird.

‘Volliger Blodsinn sind die Feststellungen der Staatsanwaltschalt, die die FAI
(Anarchistische Foderation Italiens) in ein besseres Licht gegeniiber anderen anarchisti-

An dieser Stelle stellt sich fiir uns die Frage nach dem zukiinftigen Verhalten der
Ausgeschlossenen®. Natiirlich werden die Menschen in Zukunft immer stirker irratio-
nal reagieren. Genossen, ich bitte euch wirklich tiber einige Phiinomene nachzudenken,
die auch heute schon Realitit sind, besonders in GrofBbritannien, einem Land, welches
vom kapitalistischen Gesichtspunkt her betrachtet bis heute eine Art Vorreiterrolle
einnimmt, Das Phédnomen spontaner, irrationaler Krawalle. -

An dieser Stelle kommt es darauf an den Unterschied zwischen Krawall und Aufstand -
wirklich zu verstehen, etwas das viele Genossen nicht tun. Krawalle sind Bewegungen
von Leuten die stark irrationale Charakteristika beinhalten. Krawalle kénnen iiberall
losgehen. Vielleicht weil irgendein Typ festgenommen wird, weil die Polizei gerade
mal jemanden bei einer Razzia erschossen hat, oder auch aufgrund von Auseinander-
setzungen zwischen Fufiballfans. Es gibt keinen Grund vor diesem Phidnomen Angst zu
haben. Wit ihr warum wir Angst haben ? Weil wir Tréger der Ideologic des Fort-
schritts und der Aufkliarung sind. Denn wir glauben, dall die sicheren Erkenntnisse die
wir haben dazu taugen zu beweisen, dafl wir im Recht sind, und daf diese Leute irra-
tionale - ja, faschistische - Provokateure sind, Leute diec man mit allen Mitteln bekdmp-
fen mull. Aber die Dinge verhalten sich anders. In Zukunft wird es mehr und mehr
Situationen subversiver, irrationaler und unmotivierter Krawalle geben. Ich fiihle dic
Angst vieler Genossen beziiglich dieser Realititen, den Wunsch zu Methoden zurtick -
zu gelangen, die auf der Vergangenheit und den rationalen Kapazitiaten der Vergangen-
heit fuBBen. Doch ich glaube nicht, dal diese Methoden eine Zukunft haben werden.
Sicherlich werden wir auch weiterhin unsere Schriften verdlTentlichen, Biicher und
schriftliche Analysen produzieren, dennoch wird die Zahl derer, die die linguistischen
Fihigkeiten besitzen diese Arbeiten zu lesen und zu verstehen wird in Zukunft geringer
sein. Was sind die Griinde {ir diese Situation ?

Eine Reihe von Realititen, die zwar potentiell aufstindisch sind, objektiv gesehen aber
alles andere als das. Und was sollte nun unsere Aufgabe sein ? Weiterzumachen mit
den Mitteln der Vergangenheit 7 Oder zu versuchen diese spontanen Krawalle in cine
effektive aufstindisché Richtung zu lenken, fihig nicht nur die Privilegierten in ihrem
Teutonischen Schlofl anzugreifen, sondern auch und im besonderen den Mechanismus,
der die Sprache abtrennt. In Zukunft miissen wir Instrumente schaffen, die revolutioni-
re und aufstindische Stimmungen einfangen kénnen und von den ,,Ausgeschlossen®
selbst auch gelesen werden kdnnen. Also, wir konnen der grofien Aufgabe eine al(erna-
tive Schule zu errichten, die in der Lage ist rationale Instrumente jenen Menschen zu
liefern, die nicht fihig sind diese zu gebrauchen, nicht gerecht werden. Wir werden
nicht in der Lage sein die Arbeit zu ersetzen, die von der Opposition auf der Basis der
gemeinsamen Sprache entwickelt wurde. Jetzt wo die Besitzer und Verteiler mit ihrer
Fahigkeit zu rationalisieren die Kommunikation unterbrochen haben, kénnen wir keine
Alternative aufbauen. Das wiirde vielen Illusionen der Vergangenheit gleichkommen.
Was wir machen kdnnen ist die selben Instrumente wie sie zu benutzen, um somit Kon-
zepte zu vermitteln, die die Fihigkeit besitzen Krawalle in Aufstinde zu verwandeln.
Anders als viele Genossen denken - ndmlich, dal wir ins 18. Jhdt. Gehdren, unsere
Ideen veraltet sind - glaube ich, daf3 wir tatsédchlich in der Lage sind diese diinne Luft-
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sehen wir, daB wir es hier mit einem aufklirerischen Konzept zu tun haben. Dieses
wurde spiter von der englischen, philosophischen Ideologie um Bentham und Co. wei-
terentwickelt, die von einer utilitaristischen® Perspektive her argumentierte. Die ideo-
logische Propaganda der letzten 150 Jahre basiert auf diesem rationalen Element und
damit auf der Frage: Warum werden unsere Bediirfnisse nicht befriedigt und warum
besitzen wir nicht alle gleich viel/wenig wenn wir doch angeblich alle gleich sind?
Aber, Genossen, was zusammen mit der Sprache abgetrennt werden wird ist auch das
Konzept von ,.Freiheit, Gleichheit und Briiderlichkeit”. Die Privilegierten von morgen
werden sich nicht als den ,,Ausgeschlossenen menschlich und briiderlich gleich fiih-
len, sondern werden diese als ,,anders* einstufen. Dic ,,Ausgeschlossenen™ von morgen
werden auBerhalb des Teutonischen Schlosses stehen und ihre privilegierten Nachbarn
auch nicht als mdgliche post-revolutiondre Brider von morgen betrachten. Sie werden
grundsiitzlich verschieden sein, und zwar in dhnlicher Weise wie ich heute meinen
Hund als anders empfinde, weil er nicht spricht. Natiirlich liebe ich meinen Hund, ich

mag ihn, er niitzt mir auch und begleitet mich, er ist freundlich und wackelt mit dem

Schwanz. Ich kann mir nicht vorstellen fiir die Gleichheit zwischen Menschen und
Kaninchen zu kampfen. All das belindcet sich weitab meiner Vorstellungskraft. Tragi-
scher Weise kann diese Trennung der Sprache in Zukunft Wirklichkeit werden. Die
»Ausgeschlossenen® werden dann mit ihren begrenzten Codes gut versorgt scin, so wic
e¢s sich heute schon abzuzeichnen vermag: Téne, Bilder und Farben - nichts von den
traditionellen Codes, die auf dem Worl, der Analyse und einer gemeinsamen Sprache
basierten. VergeBt nicht, daB dieser traditionelle Code die Basis fiir die aufkldrerische
und progressive Analyse der Transformation (Umwandlung) der Realitiit war, eine
Analyse iibrigens, die auch heute noch das Fundament revolutionirer Idcologie dar-
stellt, - . |
ob nun amarchistischer oder autoritirer Prigung. Wir als Anarchisten sind immer noch
an das progressive Konzept gebunden, daB Veriinderung durch Vermittlung revolutio-
nirer Inhalte mit Worten vonstatten geht. Aber wenn die Bedeutung des Wortes zerstort
wird, werden sich die Umstinde radikal dndern. Wir haben schon Bekanntschaft mit
der Erfahrung gemacht, dafl besonders viele junge Leute iiberhaupt nicht mehr lesen.
Sie koénnen nur durch Musik und Bilder (TV, Kino, Comics) erreicht werden. Diese
Techniken haben einen grofien Vorteil fiir die Méchtigen, sofern sie sich in ihren Han-
den befinden: Sie erreichen dic irrationalen Gefiihle, die in uns allen stecken. Mit ande-
ren Worten der Wert der Rationalitiit als ein Mittel der Uberzeugung oder des Glaubens
und der Entwicklung cines SelbstbewuBtseins welches uns zum Angriff auf den Klas-
senfeind animieren konnte wird abnehmen, zuriickgedringt werden - nicht komplett
aber bedeutend.

6 Der Utilitarismus wurde im 19. Jhdt. von Jeremy Bentham begriindet und von James Mill und J.S. Mill
weilerentwickelt. Das , Niitzlichkeitsprinzip®, das dem Utilitarismus innewohnt, bewertet eine Handlung
danach, 1n welchem Malle sie zur Forderung und Mehrung des Gliicks der meifiten Menschen niitzlich ist,
d.h.beitrdgt. Nach diesem sogenannten Niitzlichkeitsprinzip wird eine Handlung also nicht an dem Motiv
oder Gesinnung, sondern an den Folgewirkungen ermessen. Der Utilitarismus diente der Begriindung einer
wohlfahrtsstaatlichen Sozialpolitik.
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schen'Organisationen erscheinen lassen sollen. Dies ist ein weiterer Versuch, die anar-
chistische Bewegung zu spalten. SchlieBlich konnte der Vorwurf der subversiven Ver-
einigung auch gegen unsere Foderation angewandt werden, da sie in ihrem Grundsatz-
programm die Zerstérung des Staates und den libertdren Kommunismus anstrebt. Es
konnte aber genauso gut gegen jede andere Gruppierung der sozialen Opposition ange-
wandt werden. Die Gesetzgebung garantiert also das Recht eine Gruppe/Organisation
zu griinden lediglich denen, die die dominante Gesellschaft der Ausbeutung und des
Unrechts anerkennen.

Dic AnarchistInnen, die der FAI angeschlossen sind, erkennen aber nur die Regeln
an, die gemeinsam und selbstbestimmt aufgestellt werden, und Iehnen jegliche autoritd-
re Einmischung seitens des Staates, z.B. durch Gesetze, Staatsanwaltschaft, Polizei
usw., ab.

Mit der gleichen Entschlossenheit, mit der wir den Staat ablehnen, lehnen wir auch
jede Vorgehensweise, dic autoritdren Praktiken dhnelt oder solche reproduziert, ab:
Gewaltverherrlichung und die Entfithrung von Menschen, die stark an die Entfiihrun-
gen staatlicherseits erinnern, die dann in den Kniisten enden.

Wir lehnen den Mythos der Illegalitit, und daB eine illegale Aktion an sich revolu-
(ioniir sei, ab. Da sie unserer Meinung nach den Entscheidungen der Gesetzgebung
unterliegt, ob sic legal oder illegal ist, und ohne sich dem Problem der revolutioniren
Uberwindung der Gesetzgebung zu stellen, erweist sich dieser Mythos als reformi-
stisch. Die FAI bestiitigt hiermit nochmals ausdriicklich ihre Beteiligung an den sozia-
len Kédmpfen, in der Bewegung um Selbstverwaltung und in der fiir die Selbstorganisie-
rung der ArbeiterInnen. Als Mittel lehnen wir jegliche StellvertreterInnenpolitik ab.
Wir erkennen die dirckte Aktion, die foderative Organisation, und die Solidaritiat mit
den Ausgebeuteten weltweit, als Mittel einer effektiven Befreiung der Menschheit an.’
(Ubersetzung einem anonymen Flugblatt entnommen)

Dal der vermeintliche Chef der fiktiven ORAI Alfredo Bonanno, doch Kritik an der
FAI hatte, ist in den tbersetzten Texten zu lesen. In diesem Fall handelt es sich um cine
Kritik der Organisationsstruktur der FAI, dic sich seiner Meinung nach nicht dazu
eignet, sich reibungslos und flexibel in Prozesse sozialen Wandels und Massenbewe-
gungen einzuklinken. Eine dhnliche Kritik hat er an der spanischen C.N.T, wie in.der
C.N.T Zeitschrift von August 1996 zu lesen ist. Wir hoffen, daf} die unglaubliche Ver-
drehung der konzeptionellen Inhalte seitens der Staatsanwaltschalt deutlich aus den
tibersetzten Texten hervorgeht, die wir in dieser Broschiire vorstellen,

Entwicklungen seit dem 17.09.96.

Die gerichtlichen Vorbesprechungen, in denen entschieden wird, ob geniigend
Beweise fiir die Einleitung der Verfahren vorliegen, und der erste ProzeBtermin fest-
gelegt wird, wurden auf den 10.12.96 festgelegt.

Einem Bericht der Zeitschrift Cane Nero (4.10.96), derer einige Redakteure auch
verhaltet wurden, entnehmen wir eine Liste derjenigen, gegen die am 17.09.96 Haftbe-
fehle erlassen wurden. Folgende Menschen wurden schon (d.h. entweder am 17.09.
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oder in den folgenden Tagen) verhaftet und in das Gefingnis Rebibbia gebracht: Sal-
vatore Gugliara, Stefano Moreale, Pina Riccobono, Emma Sassosi, Antonio Gizzo,
Alfredo Bonanno, Tiziano Andreozzi, Apollonia Cortimiglia, Cristina Lo Forte, Paolo
Ruberto, Francesco Berlemmi. 7 Festgenommene hatten ihre Haftpriifungstermine am
7.10, und Francesco Berlemmi wurde entlassen. Stefano Moreale wurde am 11.10.
nach seiner Haftpriifung entlassen. Die anderen Verhafteten wurden dem Haftrichter
am 14.10. vorgefiihrt, aber, soweit wir wissen wurde niemand entlassen. Apollonia
Cortimiglia scheint gegen Ende September aus dem Gefiingnis entlassen worden zu
sein, und befindet sich unter Hausarrest in Catania. Alle Gefangenen befinden sich zur
Zeit in strenger Isolationshaft, anfangs mit Besuchsverbot, Das Letztere wurde Mitte
Oktober aufgehoben. Cristina Lo Forte wird in der Gefingnisabteilung fiir Drogen-
slichtige wegen Mangel an Isolationszellen gefangen gehalten.

Salvatore Gugliara trat am 17.09 in den Hungerstreik aus Protest gegen die Repressi-
on ein. Den Hungerstreik beendcte er vorerst am 29.09, nahm ihn aber am 14.10 aus
Protest gegen die Entscheidungen der Haftrichter wieder auf. Zusitzlich weigerte er
dieses Mal Wasser und Zucker zu sich zu nchmen. Am 2.11 wurde er aus dem Ge-
fangnis in einem schr schlechten physischen und psychischen Zustand entlassen, und
belindet sich momentan cbenfalls unter Hausarrest.

Am 23.10 fing auch Pina Riccobono einen Hungerstreik an, dem sich Tiziano An-
dreozzi am 28.10 anschloB. Die letzten Meldungen (12.11.96) berichten, daf diese
Hungerstreiks immer noch andauern.

Die schon inhaftierten AnarchistInnen, gegen die Haftbefchle erlassen wurden, sind
folgende: Carlo Tesseri, Jean Weir, Christos Statigopoulos, Antonio BudiniZ; Karechin
Krikorian, Horst Fantazzini, Orlando Campo, Francesco Porcu, Marco Camecnisch.?
Gegen die folgenden Menschen wurden Haftbefehle erlassen, sie sind aber unterge-
taucht: Guido Mantelli, Massimo Passamani, Roberta Nano, Eva Tziutzia, Pippo Stasi,
Rose Ann Scrocco, Giovanni Barcia, Salvatore Codro, Angela Lo Vecchio.

Das Berufungsverfahren im Prozefl gegen Jean Weir, Antonio Budini, Carlo Tesseri,
und Christos Stratigopoulos, die 4 AnarchistInnen, die am 31.01.96 wegen 2 Bankiiber-
fdllen autgrund der Aussagen der KronzeugIn Namesetschi verurteilt wurden, fing am
7.11. an. Dieser Prozel3 ist besonders wichtig, denn sollten die Aussagen der Kronzeu-
gin verworfen werden, wiirden dann die Anklagepunkte der Staatsanwaltschall gegen
die anderen Festgenommenen deutlich an Boden verlieren. Am 7.11 meldete sich aber
Namesetschi krank. Der Staatsanwalt wollte gerne die Verhandlungen anhand der Ak-

2Sic sind die 4 AnarchistInnen, die am 31.01.96 wegen Uberfillen auf 2 Banken am gleichen Tag aufgrund
QCr Aussagen der Kronzeugin Namesetschi verurteilt wurden.

- Die Geschichte von Marco Camenisch ist etwas linger. 1981 brach er aus dem Gefiingnis Regensdor{f in
der Schweiz aus, wo er zu zehn Jahren Haft wegen angeblicher Sabotageaktionen an Strommasten verurteilt
worden war (solche Sabotageaktionen wurden in den 70ern/80crn des 6fteren vom militanten Fliigel der Anti-
AKW-Bewegung durchgefiihrt ). 1991 wurde cr in Nord-Italien festgenommen und zu 12 Jahren Haft wegen
weiterer Strommasten, die er angeblich gesprengt haben sollle und Kérperverletzung verurteilt. Damals
versuchte die italienische Justiz eine internationale Oko-Terroristen-Bande heraufzubeschwiren. In der
Jetzigen Repressionswelle wird versucht, ihm weitere Masten anzuhiingen, aber das ORAl-Konstrukt reicht
villig aus, die Einzelfille, die ihm zur Last gelegt werden sollen, in einen gréfieren Zusammenhang zu
stellen. So machen sie (die Staatsanwiilte) einen dlteren Fall wieder aktuell, um ihrem verlogenen Konstrukt
den Anschein der Wahrheit zu verleihen. Es gab 1993 einen Broschiire zu dem Fall Camenisch, die wahr-
scheinlich im Archiv eines Infoladens in deiner Niihe zu finden ist.
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Dieses Problem wirft interessante Fragen auf. Uber allem steht die Frage nach der Si-
tuation der Privilegierten, der ,,Teilhabenden®, Laft uns nicht vergessen, daf} es in

dieser privilegierten Welt Leute mit groBer revolutionédrer und ideologischer Vergan-

genheit geben wird und das diese sich in 1hrer privilegierten Situation nicht wohl fithlen
werden, sondern cher das Gefiihl haben werden in ithrem Teutonischen SchloBl zu er-
sticken. Diese Leute werden der erste Stachel im Fleisch des kapitalistischen Projektes
sein. Diese Klassenverriter sind die, die ihre Klasse verlassen. Wer waren die Klassen-
verriter von gestern ? Ich selbst gehorte einst zur Klasse der Privilegierten. Ich verlie3
sie um ein ,,Genosse unter Genossen® zu werden, vom Privilegierten von gestern zum
Revolutiondren von heute. Und was habe ich mitgebracht ? Meine humanistische und
meine ideologische Kultur. Ich kann euch nur Worte geben. Aber die Klassenverriter
von morgen, die, die ihre Klasse morgen als Revolutionire verlassen werden, werden
Technologie mitbringen. Denn ein Charakteristikum des kapitalistischen Projekts von
morgen und eine der notwendigen Bedingungen zu bestchen wird die Verbreitung von
Wissen auf horizontaler, und nicht auf pyramidaler Ebene sein. Es wird notwendig sein,
Kenntnisse aufl angemessene und gleichberechtigte Art und Weise zu vermitteln - aller-
dings alles innerhalb der Klasse der ,,Teilhabenden®. Daher werden die Deserteure von
morgen eine betrdchtliche Menge an niitzlichen Elementen mit sich bringen, die vom
revolutiondren Standpunkt aus geschen sehr niitzlich sein kdnnen.

Und die ,,Ausgeschlossenen 7 Werden sie sich weiterhin so ruhig verhalten wie bisher
? Letztlich bleibt die Frage danach, was sie noch fordern kénnen, wenn die Kommuni-
kationsebene nicht mehr existiert ? Um etwas zu fordern ist es wichtig genau zu wissen
was. Es 1st nicht moglich etwas nur vor dem Hintergrund des eigenen Leids und der
Nichtexistenz einer cigenen Vorstellung zu fordern, einer Vorstellung die mir nichts
bedeutet und meine eigenen Traume und Utopien in keiner Weise stimuliert. Das Auf-
16sen der gemeinsamen Sprache, des gemeinsamen Codes wird den Reformismus von
gestern mit seinen Forderungen nach besseren Lebensbedingungen oder auch dem
Herunterschrauben der staatlichen Repression auf ein bestimmtes Maf} als Relikt einer
fritheren Zeit aussehen lassen. Der Reformismus basierte auf einer gemeinsamen Spra-
che zwischen den Ausgebeuteten und dem Ausbeuter. Wenn allerdings die Kommuni-
kation nicht mehr funktioniert, dann kann gar nichts mehr gefordert werden. Ich habe
kein Interesse an Dingen die ich nicht verstehe. Daher wird das kapitalistische Projekt
der Zukunft, das post-industrielle Projekt, funktionieren, indem dic Befriedung der
Aus-gebeuteten sichergestellt ist. Die ,,Ausgeschlos-senen™ werden mit ei-nigen Codes
versorgl werden, die es thnen ermoglichen Telefone, Fernseher, Computerter-minals
und all die ande-ren Objekte, die dic Grund-und andere Bediirtnisse befriedigen, zu
nutzen. Gleichzeitig wird aber dafiir gesorgt wer-den, daf sic stindiger Kontrolle aus-
gesetzt sind. Diese Prozedur wird eher schmerzlos als blutig von statten gehen. Zum
Beispiel wird es Folter nur noch in sehr geringem Malle geben. Im allgemeinen wird
sich ein Mantel des Schweigens tiber der Welt der ,,Ausgeschlossenen* ausbreiten.
Allerdings gibt cs an dieser Stelle einen wunden Punkt. Das Thema Rebellion dreht
sich micht nur um Bediirfnisse allein, also nicht nur um das Gefiihl und das Wissen um
Entbehrung und den Entschlufl dagegen zu kdmpfen. Wenn wir dariiber nachdenken
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dann kinnten wir jetzt alle nach Hause gehen und wiren alle Anhénger der kapitalisti-
schen Ideologie. Tatsache ist, daB dies alles nur fiir einige wenige Menschen realisiert
werden soll, und das diese privilegierte Schicht zukiinftig schwerer zugénglich sein
wird als in der Vergangenheit. Die Privilegierten von morgen werden sich in einer
fhnlichen Situation wiederfinden wie die teutonischen Ritter des Mittelalters, indem
sie eine Ideologie unterstiitzen die eine Minderheit von ,,Gleichen™ zum Ziel hat. Eine
Minderheit von "gleichen” Privilegierten innerhalb der Festung, umgeben von Mauern
und einer armen Bevolkerung, die sicherlich weiter versuchen wird in diese Festung
einzudringen.

Diese Gtuppe von Privilegierten wird nicht nur aus Kapitalisten bestehen, sondern auch
ausgedehnt sein auf eine soziale Schicht, die bis zu den oberen Mittelklassen reicht.
Eine sehr groBe Schicht, selbst wenn sie natiirlich sehr klein wirkt im Vergleich zu der
groBen Menge Ausgebeuteter. So oder so, la3t uns nicht vergessen, daB wir hier von
einem Projekt sprechen, welches in dieser Form noch nicht existiert, sondern nur ten-
denziell, in Ansédtzen.

Diese Gruppe von Privilegierten kann die ,, Teilhabenden™ genannt werden, bestehend
aus denen, die sich in der Festung verschanzen, einschlieen. Was glaubt ihr, ob sie
Mauern um sich herum aulbtulicn lassen, Stacheldraht, Armeen, Wichter oder Polizei ?
Ich denke nicht.

Denn all die Gefingnismauern, das Ghetto, dic toten Stadtrandgebiete und auch die
Repression als ganzes: Polizei und Folter- all diese Dinge die heute jeder schen kann,
wo Genossen und Proletarier auf der ganzen Welt getétet werden - na ja, dies alles
konnte sich in den néchsten Jahren dndern. Es ist sechr wichtig zu realisieren, daly 5-10
Jahre in der heutigen Zeit vergleichbar sind mit 100 Jahren vor einigen Jahrhunderten.
Das kapitalistische Projekt schreitet mit einer Geschwindigkeit fort, da} man von ei-
nem geometrischen Fortschritt sprechen kann, der sich von allem unterscheidet was
bisher dagewesen war. Die Verdnderungen, der Fortschritt der Jahre 1960-1968, ent-
spricht heutzutage einigen wenigen Monaten.

Also, was wird die privilegierte Klasse tun?

Sie wird versuchen die ,,Ausgeschlossenen® von den ,,Teilhabenden abzutrennen. Auf
welche Art und Weise wird dies geschehen? Indem die Kommunikation unterbrochen
wird. '

Dies ist ein zentrales Konzept der Zukunft, ein Konzept, welches meines Lrachtens
sehr genau untersucht werden sollte. Die Kommunikation abzutrennen bedeutet zwei-
erlei: Eine reduzierte, eingeschriinkte Sprache zu konstruieren, die anspruchslos ist und
einen einfachen elementaren Code besitzt, so dafl die ,,Ausgeschlossenen™ dic Mog-
lichkeit haben die Computerterminals zu benutzen. Auf der anderen Seite werden die
., Teilhabendcn® mit einer Sprache versorgt werden, so dal} sie ihre utopische, privile-
gierte Welt schaffen kdnnen, die Welt, nach der ja iiberall so gesucht wird. Dies wird
nun die wahre Mauer sein: Die Nichtexistenz einer gemeinsamen Sprache, eine Ge-
fangnismauer die nicht leicht zu erklimmen ist. '
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ten abschlieBen, und bot den Angeklagten gleich eine Haftverkiirzung an. Diese wurde
nicht hingenommen. Nach 8 Stunden wurde auf den 13. 12 vertagt. Dieser Termin lLiegt
3 Tage nach den gerichtlichen Vorbesprechungen am 10.12, wo entschieden werden
soll ob geniigend Beweise vorliegen, um Prozesse gegen die 29 Beschuldiglen des
17.09 zu machen. D.H., daB diese Vorbesprechungen stattfinden, ohne daf die Aussa-
gen der Kronzeugin tiberhaupt angezweifelt werden. Zur Erinnerung, der Vorwurf der
Zugehorigkeit ciner bewaffneten Bande stiitzt sich maRgeblich auf die 70-Seiten um-
fassenden Aussagen dieser Kronzeugin, die behauptet, an dem Uberfall auf die zwei

Banken zusammen mit siecben anderen, unter ihnen die vier AnarchistInnen, die im
Januar verurteilt wurden, teilgenommen zu haben. Laut ihren Aussagen sollte dieser
Uberfall ‘die Organisation’ finanzieren.

Einleitung der UbersetzerInnen zum Text.

Wir iibersetzen diesen Text, der von Alfredo Bonanno und Jean Weir verfafit wurde
(der eine wird als Chef der fiktiven ORAI beschuldigt, der anderen werden Mitglied-
schaft in der ORAI sowic 2 Bankiiberfille vorgeworfen) aus verschiedenen Griinden.
In erster Linie wollen wir Materialicn zur Solidaritit mit den Betroffenen des 17.09
vorlegen, damit sich nicht nur solidarisiert, sondern auch auscinandergesetzt wird. Die
Texte dieser 2 Menschen sind im Rest Europas ziemlich weit verbreitet, aber hier in der
BRD recht wenig bekannt. Den Solidarititsbegriff wollen wir dadurch fillen, denn,
auch wenn dic Meinungen der AutorInnen nicht so ganz mit unseren Einstellungen in
allen Punkten tibercinstimmen, ist ¢s wichtig fiir uns zu wissen, was diese Menschen
denken, wie sie sich den Kampf gcwen Kapital und Staat vorstellen.

Damit wollen wir nicht sagen, daB alle Beschuldigte des 17.09 einer Art Bonan-
no/Weir-Strémung angehoren. Das wiire vollig falsch. Ein Blick auf die Erkldrungen
von Marco Camenisch iiber dic letzten 5 Jahre hinaus wiirde ausreichend beweisen, daf3
Menschen mit den verschiedenartigen Vorstellungen von Theorie und Praxis in einen
Haufen zusammengebiindelt, und allesamt kriminalisiert werden. Abgeschen davon,
erscheint uns wichtig diese Texte zu iibersetzen, weil sic cinige Begrifflichkeiten ent-
halten, die von der italienischen Staatsanwaltschaft vollig umgedeutet werden. Bonan-
no gab schon in den ersten Tagen nach seiner Verhaftung cin Memorandum ab, das
buwtc wie dic Staatsanwaltschaft Sitze aus einem Artikel, den cr in der Zeitschrift
Anarchismo geschrieben hatte, vollig aus dem Kontext herausgerissen zitierten. Aulier-
dem finden wir sie interessant.

Sic sind aber aus verschiedenen Griinden schwierig. Bonanno verfafite 1985 den
Auflsatz und die Rede, dic wir iibersetzen, fir cinen Kongre3. Sie sind eine Zusammen-
fassung seiner bisherigen Idecn, und daher schr knapp gehalten. Hinter fast jedem Ab-
satz konnten wir wahrscheinlich drei Aufsitze entdecken. Freilich hitten wir was ande-
res {ibersetzen konnen, aber wir wollten diese Texte sobald wie mdglich herausbringen,
um eine informierte Solidaritit mit den Betroffenen zu fordern. In der Zukunft, falls wir
dazu ermutigt werden, konnten wir nachforschen und andere Texte ausgraben. Aufer-
dem haben wir sie aus einer englischen Fassung tibersetzt. Diese war dic einzige, die
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vorhanden war. Sicherlich ist in dieser zweistufigen Ubersetzung eine ganze Menge
verloren gegangen. Als Darstellungen der Meinungen der AutorInnen sind sie daher
mit Vorsicht zu genieBen. Trotzdem, finden wir es gut, daB sie iberhaupt {ibersetzt
werden, und hoffen, daf einiges vom Original vermittelbar geblieben ist.

Ohne ihren geschichtlichen Bezug sind die Texte schwer verstindlich. 1985, als die
2 Texte von Bonanno verfallt wurden, gab es heftige Krawalle in GroBbritannien, und
darauf wird oft angespielt. Der ‘84er Bergarbeiterstreik, der auch zahlreiche Massen-
krawalle ausgeldst hatte, war gerade vorbei, als, im Herbst 1985, die Londoner Stadt-
teile Brixton und Tottenham, der Liverpooler Stadtteil Toxteth, und der Birminghamer
Stadteil Handsworth, die alle verarmt und tiberwiegend von Immigrantlnnen bewohnt
waren, mit Gewalt explodierten. Es dauerte Wochen, bevor die Polizei diese Gegenden
wieder unter Kontrolle hatte. Diese waren die Nachfolge- Krawalle zu den 81er Brixton
Riots, die sich blitzartig in ca. 50 britischen Stiadte ausbreiteten. Der unmittelbare Aus-
l6ser in beiden Fillen war der Rassismus der Polizei. Bonannos Interpretation dieser
Krawalle ist vielleicht [ragwiirdig, aber die Fragen, die er aus ithnen ableitet, sind wich-
tig. '

1990 gab es erneut Krawalle in England, und sie stellten den AnlaB fiir die englische
Ubersetzung und Einleitung von Jean Weir dar. Am 30.3, nach einer 200,000-starken
Demonstration gegen die verhalte Poll Tax (eine versuchte Kopfsteuer), randalierten

rund 40,000 Menschen im noblen Londoner West End, Spéter im selben Jahr, gingen
dic sogennanten ‘rural riots’, die 1987 angelangen hatten, verstirkt weiter. Das waren
Krawalle hauptsichlich in grauen Wohnsiedlungen um mittelgroBe Stidte herum, oder
sogar in Dérfern. Die RandaliererInnen waren diesmal hauptsichlich weifle Jugendli-
che, die ihren Frust und ihre Langeweile gegen die Polizei und Bonzen wandten, Autos
klauten, Liiden pliinderten, und sich Straenschlachten mit der Polizei lieferten. Diese
Welt ist weder rilumlich noch zeitlich so weit weg. In diesem Jahr gab es schon wieder
Krawalle in Brixton, nach dem Tod eines Schwarzen auf einem Polizeirevier. Auch in
diesem Jahr, und diesmal etwas néher, gab c¢s Krawalle in den Wohnsiedlungen bei
Fischbek-Neuwiedenthal, hier in Hamburg.

Wenn Du mehr iiber Krawalle in England wissen willst, empfehlen wir das Buch:
‘England: Krise, Rassismus’ von Franck Diivell (Materialien flir einen neuen Anti-
imperialismus Nr. 3, Schwarze Risse 1993), und, wenn du iiber gute Englischkenntnis-
se verfiigst: ‘Poll Tax Rebellion” von Danny Burns (AK Press 1992).

Die fiktive Gruppe, der die Beschuldigten angehéren sollen, wurde vom Staatsanwalt
mit dem Namen ORAI (Organizzazzione Rivoluzzionaria Anarchica Insurrezzionalista)
getauft. Einige AnarchistInnen aus Italien machen sich lustig iiber die Zusammenset-
zung der Worter Rivoluzzionaria und Insurrezzionalista (etwa revolutionir und auf-
stindisch) und es ist offensichtlich, daf cine lange Auseinandersetzung iiber verschie-
dene Formen sozialer Bewegungen dahintersteckt. Bonanno nennt seine These ‘la tesa
insurrezzionalista’, und es liegt nahe, daB das Wort Insurrezzione ausdriicklich dem
Wort Revoluzzione bevorzugt wird, und von ihm getrennt werden soll. Wir haben ¢s
mit ‘Aufstand’ iibersetzt, eine Ubersetzung, die durchaus anfechtbar ist. Wir vermuten,
denn soviel Bonanno haben wir nicht gelesen, daB der Unterschied in der Art der so-
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0, und noch schlimmer. Genau das miissen Revolutionire im Kopf haben, und zur
gleichen Zeit {iber die am weitesten fortgeschrit-tenen Bezugspunkte inner-halb des
kapitalistischen Projekts Bescheid wissen. Denn wenn wir uns nur in-nerhalb der riick-
schritt-lichsten Situationen ausken-nen wiirden, wiren wir keine Revolutioniire. Wir
wiirden nur reformistisch herumdoktern und bestenfalls imstande sein die Machtstruk-
tur zur Perfektionierung des kapitalistischen Projektes voranzutreiben.

Um zu unserem Thema zurlickzukommen: Was unterscheidet nun eigentlich die post-
indutrielle von der industriellen Realitiit ? Die industrielle Realitit basierte offensicht-
lich auf dem Kapital, auf dem Konzept von Investment, erhcblichem Investment. Heu-
te, im Computerzeitalter ist die Frage nach der Moglichkeit der Produktion nur noch
eine Frage des Computerprogramms. Lafit uns diese Frage hier genau. untersuchen.
Zwel Roboter machen heute das was frither 100 Arbeiter gemacht haben. Die gesamte
Arbeiterkolonne hitte vor 100 Jahren ausgetauscht werden miissen, um ein anderes
Produkt herstellen zu lassen. Die Arbeiter waren schlieBlich nicht in der Lage sich so
kurzfristig umzustellen. Die Computer der Gegenwart sind dahingegen aufl bestimmite
Arbeitsgange spezialisiert und konnen innerhalb kiirzester Zeit durch Neu-und Umpro-
grammicrung zu den Computern von morgen werden, und dies mit geringem Kosten-
aufwand. Von der Produktion her geschen ist die Kapazitit (Leistungsfahigkeit) des
Kapitals nicht linger auf die Ressourcen des Finanzkapitals bzw. auf Investment ange-
wiesen, sondern auf intellektuelles Kapital, auf die enorme Akkumulation
(Ansammlung, Anhéufung) der produktiven Kapazitit der Computertechnik, auf die
neuen technischen Entwicklungen, dic diese Verinderungen ermoglichen.

Das Kapital ist nicht linger auf den Arbeiter mit seiner traditionellen, produktiven
Rolle angewiesen. Dieses Element wird zweitrangig, indem die intellektuelle Kapazitiit
des Kapitals erstrangig wird.

Das Kapital braucht keine riesigen Investitionen zu titigen oder groBe Mengen von
Produkten lagern um anfiingliche Geldauslagen wieder auszugleichen. Auch die Not-
wendigkeit Druck auf den Markt auszuiiben, besteht nicht mehr, sondern z.B. die
Méglichkeit Produktionsstiitten iiber groBe Entfernungen hinweg anzusiedeln, und
somit die industriellen Zentren der Vergangenheit zu vermeiden. Auch Umweltver-
schmutzung kann vermieden werden. Vielleicht werden wir bald saubere Meere haben,
saubere Luft, cine bessere Verteilung der Ressourcen. Genossen, denkt mal dariiber
nach was die Okologen den Kapitalisten alles moglich gemacht haben, und was in der
Zukunft gegen uns verwendetl werden kann. Was wurde alles getan, um die Zukunfts-
pline des Kapitals verwirklichen zu helfen. Wahrscheinlich werden wir irgendwann
solch groBe industrielle Zentren wic Gela, Syracuse, Genova, Milan, etc. nicht mehr
haben. Sie werden cinfach verschwinden. Eine Computerprogrammierung in irgendei-
nem Wolkenkratzer wird dann die Produktion cines Produktes in Melbourne, Detroit
oder wo auch immer bewerkstelligen. Wie kommt es dazu, wie wird so etwas ermog-
licht? Einerseits wird das Kapital eine bessere Welt schaffen kinnen, einc die qualitativ
besser ist, also ein besseres Leben. Aber fiir wen? Genau hier liegt das Problem! Si-
cherlich nicht fiir alle Menschen. Wenn der Kapitalismus in der Lage wire diese quali-
tativ bessere Welt fiir alle Menschen zu schaffen,



aktuelles Beispiel zu geben: Eine groBe Krise kapitalistischer Uberproduktion, ein
tragischer Moment, verbunden mit einigen anderen marginalen Problemen vor denen
das Kapital stand. WIE IST DIESES PROBLEM GELOST WORDEN ? Dadurch, daf
in die Phase des Massenkonsums eingetreten wurde, mit anderen Worten, indem ein
Integrations-und Partizipationsmodell vorgeschlagen wurde, das aufgrund der Erfah-
rungen des zweiten Weltkrieges zu einer Ausdehnung des Konsums und somit zu ei-
nem Anstieg der Produktion fiihrte.

Aber warum hat diese Krise solch ernsthafte Probleme fiir das Kapital hervorgebracht ?
Weil das Kapital noch bis vor kurzem keine Produktion zustande bringen konnte ohne
grofe Investitionen titigen zu miissen. LaBit uns ,,bis vor kurzem™ unterstreichen, als
das Kapital ,,economies of scale® einfiihren muf3te um eventuelle Produktionsverinde-
rungen zu ermdoglichen. Wenn ein Haushaltsgerit neuen Typs oder ein neues Auto
gefordert wurde mubten Investitionen in MillionenhShe getitigt werden. Diese Um-
stinde konfrontierten das Kapital mit dem Gespenst der Uberproduktion und mit der
Notwendigkeit mehr und mehr Menschen den Massenkonsum aufzudridngen.

Jedem war klar, daf} das nicht ewig so weiter gehen konnte, [riher oder spiter wiirde
das Spiel in sozialer Gewalt enden. Die Unzahl der Einmischungen von Staat und Ka-
pital in thren Versuchen die Menschen so mitzureifien, stellten sich als kurzlebig her-
aus. Viele werden sich an die Zeit erinnern, etwa vor zehn bis fiinfzehn Jahren ( der
Text ist von 1985!, Anmerkung d.Ubers.) als dic Volkswirte nach 6konomischer Pla-
nung und der Moglichkeit der Vollbeschdftigung riefen. Das hat sich alles in Luft auf-
gelost. Fakt 1st, dall damals alles auf eine Anspannung und Zuspitzung der Zustédnde
hindeutete. Die niichste vom Kapital geplante Stufe war die staatliche Intervention in
‘kapitalistisches Management hinein, also den Staat zu transformieren, und zwar vom
einfachen Verwalter zu einem produktiven Element innerhalb des kapitalistischen
Systems. Mit anderen Worten: Vom Kassierer zum Bankier. Auf diesem Wege fand
cine wesentliche Umformung statt, denn die Widerspriiche des 8konomischen Wett-
bewerbs fingen an fatale Spuren zu hinterlassen. Dies konnte jedoch durch die Aus-
weitung des Konsums in die proletarischen Schichten hinein iiberwunden werden.
Heute stehen wir vor einer vollig anderen Situation, Genossen, und ich fordere Euch
auf diese wichtige Tatsache zu reflektieren, denn es ist genau dic ncue Perspektive, die
sich jetzt durch die Repression und die neuen kapitalistischen Techniken zur Aufrecht-
erhaltung des Konsens erdffnet, die ein revolutionires Projekt iiberhaupt erst ermog-
licht. '

Was hat sich veriindert? Was charakterisiert die post-industrielle Realitii(?

Was ich versuche zu erkldren mul als eine "Entwicklungslinie" verstanden werden. Es
handelt sich hierbei nicht etwa um ecine plétzliche Entscheidung der kapitalistischen
Zentren - ein eher irrealer Gedanke. Tatsédchlich handelt es sich um einen Mittelweg,
Das miissen wir im Kopf behalten, wenn wir iiber post-industriellc Realitit sprechen,
denn wir wollen nicht, daf} einige Genossen sagen: "Moment mal, ich komme aus der
hinterletzten Ecke Siziliens, dort versammeln sich jeden Sonntag Arbeiter um von
Vorarbeitern Tagesjobs fiir 5000 Lire angeboten zu bekommen.* Natiirlich, das passiert
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zialen Bewegung liegt. Bonanno stellt sich dem traditionellen revolutionéren Modell
entgegen, wo eine Partei als revolutiondre Avantgarde fiir nétig gehalten wird. Er ver-
tritt, anscheinend, einen radikalen Anarchismus, der tiber den Syndikalismus und Anar-
cho-Kommunismus hinweg geht, und der eine informelle Organisierungsform vorsieht,
die fihig ist, sich in Massenbewegungen einzuklinken, nicht die Massen zu lenken oder
su fithren. Schon diese Skizze widerlegt das romische Konstrukt der ORAIL So eine
Organisation, die auf den Umsturz der Demokratie zielt, die aufwendig und hierar-
chisch strukturiert ist, paBt einfach nicht zur ‘Tesa Insurrezzionalista’, deren Namen der
Staatsanwalt so gerhe benutzen will. Die aufstindische These setzt das Primat der Mas-
sen und der Bewegung voraus, und nicht das der Organisation oder der Partel.




M

VOM KRAWALL ZUM AUFSTAND

Einleitung

Auf der ganzen Welt kann es kaum noch Zweifel geben, daf eine fundamentale
Veriinderung in der Organisierung der Produktion stattfindet. Diese Verinderung ist am
offensichtlichsten und am spiirbarsten in den Zentren des fortgeschrittenen Kapitalis-
mus, aber die Logik der Informationstechnologic und der dezentralisierten Produktion
reicht jetzt in einst abgelegene periphere Gebiete hinein, und zieht sie in einen kiinstli-
chen Kommunitarismus hinein, dessen cinzig wahres Element die Ausbeutung ist.

In der ‘westlichen Welt’ wird der/die traditionelle ArbeiterIn, Eckpfeiler der autori-
tdren revolutionéren These, und noch immer eine wesentliche Komponente vieler anar-
chistischer Thesen, aus den graucn Friedhofen der Werften, Fabriken und Zechen hin-
aus, in die bunte Friedhofswelt der Video-recorder, grell beleuchteter Arbeitsimuter,
multikultureller Kinderhorte, sprich in die wandbemalten Ghettos hincingestoBen.

Wiihrend die Arbeitslosigkeit immer mehr als Perspektive der ‘Nicht-beschiiftigung’
hingenommen wird, schneidet sich das Kapital weiterhin scine Instrumente und direkte
Investition zu Bereichen zu, die besser zu seinem ewigen Expansionsbediirfnis passen.

Die Produktion von Konsumgtitern wird jetzt von einem interkontinentalen Team ver- |

wirklicht, bestehend aus Robotern, sich selbstausbeutenden Kleinbetricben und hiusli-
cher Arbeit, in vielen Fillen von Kindern verrichtet.

Die Gewerkschaften befinden sich im Verfall, und die Partcien der Linken schlei-
chen immer weiter nach Rechts hin; die Forderungen nach Lohnerhhungen und so-
zialer Reform verschwinden von der Bildfliche. Was statt dessen aufkommt sind weite
Bereiche der ‘demokratischen Abweichung’, die sich politisch, sozial und religids
ausdriickt: Pazifismus, Okologie, Vegelammu«, Mystizismus..... Dieser ‘abweichende
Konsens’ erfihrt seine extremste Ausprigung in den Vorschligen fiir ‘Delegitimicrun g’
und ‘Deregulierung’, die von einer privilegierten intellektuellen Schicht gemacht wer-
den, deren Argumentation ausschlieBlich dazu dient, dic eigenen Rechte zu gewiihren,

Eine ideale Gesellschaft, so sicht es vom Standpunkt des Kapitals aus, mit sozialem
Fricden als einem ihrer priméren Ziele. Oder so wiire sie, diese ‘self-managed’ kapitali-
stische Utopie, giibe es nicht die Drohung die von auBerhalb dieses Schrebergartens
kommt. Von den Ghetto-Gebieten aus, dic sich nicht langer auf das Muster von Brixton
und Toxteth beschrinken, sondern vielfiltig erscheinen: das Zechendorf im Norden
(Englands), die gigantischen grausamen Labyrinthe der Wohnsiedlungen in stédtischen
Komplexen, deren viele schon unbetretbar fiir dic Polizei oder andere Repressions-
krifte sind, und andere, sich weiter ausbreitenden Gebicte, die bis vor kurzem sicherbe-
schiftigte, gut-bezahlte gelernte ArbeiterInnen oder Angestellte behausten, sind alle auf
dem Weg zu neuen Ghettos zu werden. Die Ghettos der Zukunft werden jedoch nicht
zwangsldutig geographisch begrenzt sein, sondern , durch ihren Mangel an Kommuni-
kation mit dem Rest der kapitalistischen Gesellschaft, kulturell bestimmt.

befindet, eine Situation, die fiir gewdhnlich auch zur Vereinfachung "post-industriell”
genannt wird.,

Einige Genossen, die sich an die Analyse dieser Situation gemacht haben und iiber die
tiefgreifenden Veriinderungen, die in der heutigen produktiven Situation stattfinden
nachgedacht haben, sind zu dem Ergebnis gekommen, daB bestimmte alte revolutioniire
Modelle keine Giiltigkeit mehr besitzen. Daher ist es notig neue Wege zu finden, die
nicht nur die alten Modelle ersetzen, sondern diese auch grundlegend ablehnen um
neue Formen der Intervention vorzuschlagen.

So betrachtet scheinen die Dinge viel logischer zu sein, sogar faszinierend. Warum
sollte jemand einen Scheck einlgsen wollen, der vor 100 Jahren abgelaufen ist? Wer
wiirde denn heute denken, daff die Modelle revolutiondrer Intervention von vor 150
oder 200 Jahren heutzutage immer noch giiltig sind?

Natiirlich sind wir alle leicht durch neue kreative Wege der Intervention und durch die
neuen Méglichkeiten welche uns durch dic jeweilige objektive Situation zur Verfiigung
stehen zu beeindrucken. Aber Moment mal.

Wir haben hier zwar nicht vor ausschlieBlich in Zitaten zu sprechen. Aber jemand sagte
einmal, daB es dic Fithigkeit eines Revolutionirs sei, die Zukunft zu packen, zu greifen
und zu begreifen, mit dem Wissen um die Vergangenheit. Das Messer unserer Vorfah-
ren mit dem Computer der Zukunft zu verheiraten. Was soll das?

Nicht weil wir nostalgisch einer Zeit nachtrauern in der Minner losgingen ihre Feinde
mit dem Messer umzubringen, eher das Gegenteil. Weil wir (inden, daB} die revolutio-
ndren Instrumente der Vergangenheit auch heute noch ihre Berechtigung haben. Nicht
aufgrund der Entscheidung einer Minderheit , die die Messer in die Hinde nimmt und
diese auf demagogische Weise zu etablieren versucht, ohne sich dariiber Gedanken zu
machen was die Leute davon halten. Sondern weil die Fihigkeit der Menschen, einfa-
che Miitel zur Hand zu nehmen um jegliche Ausbriiche und Reaktionen auf Repression
zu unterstiitzen, die traditionelle Stirke eines jeden Volksaufstandes ist.

Laf5t uns die Dinge ecin wenig ordnen. Es gab schon immer Fehler im kapitalistischen
System

- Tatsachen, Widerspriiche - etwas, daB nicht ins kapitalistische Projekt paBite. All jene,
die sich jemals mit 6konomischer und politischer Analyse beschiiftigt haben, muBten
dies gezwungenermalen zugeben. Die kapitalistische Utopie beinhaltet ein technisches
Mifverstandnis, ndmlich die Vorstellung drei Dingen auf einmal gerecht werden zu
konnen, die allerdings einander widersprechen:

Den Wohlstand einer Minderheit zu sichern, die Meluhcu bis zu den Grenzen des
Uberlebens auszubeuten, und im Namen des Rechts den Aufstand zu verhindern.

In der Geschichte des Kapitalismus wurden immer Losungen gefunden, allerdings gab
es auch immer kritische Momente - nidmlich jene Augenblicke, in denen das Kapital
gezwungen wurde andere Wege zu gehen, z.B. die amerikanische (US-amerikanische,
Anmerkung der UbersetzerIn) Krise wihrend der zwei Kriege, um ein einigermalen
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Redebeitrag wiihrend einer anarchistischen Konferenz in Mailand, am
13. Oktober 1985, zum Thema "'Anarchismus und Aufstandsprojekt”

Bei der Organisierung einer solchen Konferenz kommt es mitunter zu cigenartigen
Widerspriichen zwischen formellen Aspekten - solch eine schone Halle (obwohl das
natiirlich Geschmackssache ist), uns hier so vorzufinden, mit mir hier oben und so
vielen Genossen da unten, einige die ich gut kenne, andere weniger gut - und dem
grundlegenden Aspekt der Diskussion eines Problems, oder eher eines Projektes, wel-
ches die Vernichtung all dieser Widerspriiche vorsieht. Es hat fiir mich etwas von einer
Situation in der jemand zwei Dinge auf einmal tun will.

Das ist der Widerspruch im Leben. Wir sind gezwungen fur unser subversives, zersto-
rerisches Projekt dic Instrumente der herrschenden Klasse zu benutzen. Wir stehen
einer realen -und ziemlich furchtbaren Situation gegeniiber, und in unseren Kopien
befindet sich ein Projekt der Trdume.

Anarchisten haben vicle Projekte. Sie sind fiir gew6hnlich sehr kreativ, aber im Zen-
trum dieser Kreativitit befindet sich cin zerstorerisches Projekt welches nicht nur ein
Traum ist, ein Alptraum, sondern etwas, das auf dem sozialen Prozef} beruht, der uns
umgibt und durch ihn bestitigt wird.

In Wirklichkeit miissen wir annehmen, daf} diese Gesellschaft, zerrissen und zerteilt in
Oppositionen und Widerspriichen, sich wenn schon nicht auf eine grofie, abschliebende
Explosion , dann doch zumindest auf eine Serie von kleinen destruktiven Ausbriichen
hin bewegt. '

Genau das stellt sich der Mann auf der Strale in seinen Alptraumen unter einem Auf-
stand vor. Bewaflfnete Leute, brennende Autos, zerstorte Gebéude, schreiende Babys,
Miitter, die nach ihren verschwundenen Kindern suchen. Das groflie Problem ist, dal3
diesbeziiglich auch der Standpunkt vieler Anarchisten ziemlich unklar ist.

Ich habe oft mit Genossen iiber die Probleme des aufstindischen und revolutionéren
Kampfes gesprochen und dabei festgestellt, daf} die selben Modelle auch in ihren K&p-

fen existieren. Oft sind es Szenen der Barrikaden aus dem 18. Jahrhund;—:rt, der Pariser.

Kommune oder der Franzdsischen Revolution, die man sich vorstelit.

Sicherlich, Aufstinde beinhalten dies, aber nicht nur dies alleine. Der aufstindische
und revolutiondre Proze beinhaltet einiges mehr. Wir sind heute hier um genau dies
cin wenig besser verstehen zu versuchen. Lafit uns dic duBeren Aspekte des Problems
verlassen, uns gegenscitig in die Augen schauen und versuchen einen Moment lang
dariiber nachzudenken. '

LaBt uns die Idee des Aufstands als bloBe Ansammlung von Barrikaden vergessen und
- statt dessen sehen wic das Instrument "Aufstand” in der heutigen Realitiit, eine Realitélt,

die sich einer schnellen und tiefen Transformation unterzicht, betrachtet werden kann.

Heute befinden wir uns weder in den Jahren 1871 oder 1830, noch im Jahre 1848.

Und das 18. Jahrhundert ist auch nicht unser Bezugspunkt. Wir befinden uns in einer

Situation, in der sich die industrielle Produktion in einem Prozef der Transformation
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Die Anwesenheit dieser sich stets ausbreitenden Ghettos, und die Botschaft, die aus
ihnen herausschreit, ist der Hauptmakel in der neuen kapitalistischen Perspektive. Es
gibt keine Vermittler. Es gibt keinen Platz mehr fiir die reformistischen PolitikerInnen
der Vergangenheit, und genauso gibt es auch keinen fiir die im Grunde genommen
reformistischen RevolutiondrInnen der alten ArbeiterInnenstrukturen, weder der wirkli-
chen noch der imaginiren. Der Schrei ist gewalttéitig und fordert nichts. Die Kleinkra-
walle oder Ausbriiche, die inzwischen besonders in diesem Land hdufig vorkommen,
stellen keine verniinftigen Forderungen. Sie sind keine Mitlel zu einem Zweck wie die
Brotunruhen der Vergangenheit. Sie sind zu etwas an sich geworden, einem irrationel-
lem HinausstoBen, das oft, aber nicht zwangsléaufig, auf leicht nachvollziehbare Ziel-
scheiben schligt, wie Polizeiwachen, Fahrzeuge, Schulen, Amter usw. Gewalt im Fup-
ballstadion kann von dieser Logik nicht ausgeschlossen werden.

Seit den ersten GroB3krawallen - Bristol, Brixton, Toxteth, Broadwater Farm, haben
Anarchistinnen diese Ereignisse als positiv bewertet, und haben sich oft eingemischt
und eine Menge zusitzlicher, auf dic Polizei gerichtete, Steine beigetragen. Anarchisti-
sche Zeitschriften feiern diese Augenblicke des Massenaulstandes, aber trotzdem bic-
ten sie, die gleichen Blitter, organisatorische Vorschlige an, die, wenn sie auch um die
Jahrhundertwende oder in den 30er Jahren galten, den Bediirfnissen des heutigen Tages
tiberhaupt nicht entsprechen. Das Beste, was die Modernsten unter ihnen anbieten kon-
nen, ist, mit den Krawallen als Orientierungspunkt, eine spezifische anarchistische
Bewegung ins Leben zu rufen, mit dem Ziel, etwas revolutiondre Moral in diese oflen-
sichtlich amoralischen Ereignisse zu bringen. Noch einmal entbldéBt sich die Armut
unserer analytischen Fihigkeiten.

Bislang haben AnarchistInnen, wenn sie theoretischen Inhalt in ihren Veroftentli-
chungen brauchten, entweder auf persénliche Meinungen zuriickgegriffen, oder cinige
der marxistischen Analysen zusammengefallit. Obwohl sie das letztgenannte kritisch
machen, betonen sic oft daf} es einige Thesen im Marxismus gibt, die fur anarchistische
Ideen relevant sind. Dies verleiht einer Zeitschrift einen ‘seriésen’ Inhalt und zeigt, dafy
wir nichts gegen theoretische Diskussionen haben, aber 146t kaum Platz fiir anarchisti-
sche Aktion. Ohne Analyse, sei es auch nur in Ansiitzen, haben wir keine Chance mit
der Wirklichkeit in Verbindung zu stehen. Die Intuition reicht nicht aus. Eine Praxis,
die Widerspriiche bis zu cinem revolutionédren Ausgang hin verschiirft, wird nicht da-
durch erméglicht, dal wir blofl auf zufillige Ereignisse reagieren, wie gewalltitig auch
immer diese sein mogen.

Die Marxistischen Analysen sind inzwischen zu nichts anderem als veralteten Re-
likten eines finsteren Friihindustrialismus geworden. Wir miissen eigene Thesen ent-
wickeln, aufbauend aul dem Fundament, das in unserer anarchistischen methodologi-
schen Erbschaft vorhanden ist. Die Stirke des Anarchismus ist, daB er nicht auf eine
fundamentale Analyse, die einem bestimmten Zeitalter angehért, angewicsen ist. Das
Lebendige am Anarchismus bleibt heute noch am Leben, genau wie es vor 40 Jahren
am Leben war, oder vor einem Jahrhundert. Das Relevante der Vergangenheit miissen
wir mit dem vereinheitlichen, das gebraucht wird um eine heutige Relevanz zu schaf-
fen. Dies kénnen wir nur dann leisten, wenn wir eine klare Vorstellung von der heuti-
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gen Wirklichkeit haben. Nicht wie wir uns wiinschen, daf diese Wirklichkeit wire,
sondern wie sie ist: ein Schlachtfeld der Ausbeutung. Denn es ist ein Schiachtfeld,

obgleich die Toten und Verletzten ein anderes Antlitz tragen, als die von Gestern, und

die Reaktion der Ausgebeuteten neue, weniger explizite Formen annimmt. Je mehr die
Ghettos vom ‘Mainstream’ der Sprache und Kommunikation der Privilegierten abge-
kapselt und segregiert werden, desto dringender wird unser Bedarf nach Handlung.

Die Analysen, die wir hier vorstellen, 6ffnen eine Tiir in diese Richtung, und lassen
das erblicken, was gerade um uns herum abgeht. Sie sollen zu weiteren Untersuchun-
gen, sowie zur Entwicklung neuer, auf diese Wirklichkeit bezogene Formen des anar-
chistischen Eingreifens anspornen, damit wir der sozialen Revolution ein Stiick niher
kommen kdnnen.

Der erste Text wurde urspriinglich als Thema einer, von den Genosslnnen der Zeit-
schrift *‘Anarchismo’ in Mailand im Okt. 85 veranstalteten, Konferenz geschrieben und
vorgestellt. Der zweite Teil ist ein Redebeitrag vom selben Genossen. Dies erkliirt die
Knappheit der Texte. Der Verfasser hat dariiber hinaus vicle andere Aufsitze der These
des Aufstandes gewidmet, die er durch sein aktives Engagement in Kampfen in Italien
iber die letzten 2 Jahrzehnte hinweg entwickelt hat.

Jean Weir
Fiir eine Analyse eines Zeitalters des Wandels
Von postindustriellen zu postrevolutioniren Illusionen
Wandlungen in der Gesellschaft.

In der Entwicklung der sozialen Widerspriiche iiber die letzten Jahre hinweg sind eini-
ge Tendenzen dermafBlen aufféllig geworden, daf3 sie mittlerweile als wirkliche Wand-
lungen betrachtet werden kénnen. Die Struktur der Herrschaft hat sich von einer direk-
ten, willkirlichen Ausiibung zu einer auf Schlichtung und KompromiB beruhenden
Beziehung verschoben. Dies hat zu einem betrichtlichen Anstieg in der Nachfrage nach
Dienstleistungen im Vergleich zur traditionellen Nachfrage nach u.a. dauerhaften Kon-

sumgiitern gefiihrt. Die Resultate sind: Ein Anstieg in den aul Informationstechnologie -

beruhenden Aspekten der Produktion, die Automatisierung des produktiven Sektors,
die Vorherrschaft des Dienstleistungssektors (Handel, Tourismus, Verkehr, Kreditwe-
sen, Versicherung, Verwaltung usw.) gegeniiber Industrie und Landwirtschaft.

Dies bedcutet nicht, daf3 der industrielle Sektor verschwunden oder bedeutungslos
geworden ist, nur, da} er immer weniger ArbeiterInnen beschiftigt, wihrend Produkti-
onssiitze gleich bleiben, oder gar ansteigen. Dasselbe gilt fiir die Landwirtschaft, die
weitgehend durch die Industrialisierungsprozesse beeinfluBbt wird, und die, mittlerweile,
cher statistisch als sozial von der Industrie unterscheidbar ist.

Diese Situation entwickelt sich, nicht als klarer Proze8, sondern als “‘Ubergang’, wie
cin Trend. Hs gibt keinen deutlichen Unterscheidungspunkt zwischen den industriellen
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Eine grolie Menge an Material, zu dem ich auch beitrug, iiber die Techniken des
bewuliten Aufstandes ist inzwischen vorhanden und daraus werden GenossInnen viel-
leicht verstehen, wie oberflachlich und unschliissig gewisse vorgefaBte Ideen sind, die .
eher Verwirrung stiften, als dal3 sie klaren.

Kurz gesagt, konnen wir nochmals versichern, dafl die aufstindische Methode nur
durch informelle, anarchistische Organisationen Anwendung finden kann. Diese miis-
sen fahig sein, Basisstrukturen (Massenorganisationen) aufzubauen, und daran teilzu-
nehmen, die von der Macht gesetzten Ziele dadurch anzugreifen und zu zerstoren, daB

sie die Prinzipien der Selbstbestimmung, des andauernden Kampfes und der direkten
Aktion umsetzen.
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werden sie in ciner besseren und begehrenswerteren Welt leben, mit weniger Gefahr
eines apokalyptischen Konfliktes; und letztendlich weniger Wirtschaftlichen Spannun-
-gen. Das Ausmalf an irrationalen Spannungen wird aber ansteigen.

Von den periphiiren Gebieten des Planeten, wo, trotz der ‘Realzeit’ das Ausbeu-
tungsprojekt immer auf Hindernisse einer ethnischen oder geographischen Natur stofien
wird, bis hin zu den Zentraleren Gebieten, wo die Klassenunterschiede strenger gehal-
ten werden, wird ein Konflikt, der aus Wirtschaftsgriinden entsteht, einer Konfliktart
ausweichen, die auf Irrationalitdt beruht. _

Um Kontrolle auszuiiben, ziclen die Teilhabenden auf eine Minderung der Skonomi-

-schen Schwierigkeiten fiir die Ausgeschlossenen abzielen. Sie kénnten sie mit einer

vorgefertigten Sprache versorgen, die eine abgeédnderte Teilbenutzung der Technologie
ermbglichi. Sie konnten ihnen eine bessere Lebensqualitit zukommen lassen. Aber die
irrationalen Gewaltausbriiche, dic aus dem Gefiihl der Nutzlosigkeit, der Langeweile
und der todlichen Atmosphire des Ghettos entstehen, kénnen sié nicht verhindern.

In Britannien z.B., das immer einen Schritt voraus in der Entwicklung repressiver
Projekte des Kapitals ist, konnen wir die ersten Ansitze dieser Tendenz schon sehen.
Der Staat kann auf keinen Fall das Uberleben seiner Untertanen gewihrleisten, es gibt
eine unglaubliche Menge an Armut und Arbeitslosigkeit, aber die Krawalle, die regel-
miBig dort ausbrechen, werden von jungen Menschen gestartet, insbesondere von der
Westindischen Bevolkerung, die wissen, daB sie endgiiltig von einer Well abgeschnit-
ten wurden, die ihnen schon fremd war. Von dieser Welt konnen sie bestimmte Gegen-
stiinde oder Handlungsmuster leihen, aber sie fiihlen sich in ihr schon ‘anders’.

Vom irrationalen Krawall zum bewufiten Aufstand.

Die Massenbewegungen, die cinige Genosslnnen heute wegen threr Gefihrlichkeit und,
ihrer Meinung nach, Nutzlosigkeit, beeindrucken, sind Zeichen fiir die Richtung, die
die Kimpfe von Morgen nehmen werden.

Auch jetzt vermogen viele junge Menschen die Situation, in der sie sich befinden,

nicht mehr einzuschitzen. Thnen ist das Mindestmall an Kultur, das die Schule [riither

zur Verfiigung stellte, entzogen worden. Sie werden mit Botschaften bombardiert, die
mutwillige Gewall enthalten, schlieBlich werden sie auf tausendfacher Art in Richtung
irrationaler und spontaner Rebellion gestoBlen, und das mit einem Mangel an
‘politischen’ Zielen, die frithere Generationen glaubten mit absoluter Klarheit schen zu
konnen.

Die ‘Schauplitze’ und Ausdrucksformen dieser kollektiven Ausbriiche sind mannig-
faltig. Auch dic Gelegenheiten. Dennoch kénnen sie in jedem Fall auf eine Intoleranz
der Gesellschaft des Todes zurlickgefiihrt werden, wie sie von der Partnerschaft Staat +
Kapital inszeniert wird. |

Es ist sinnlos, wenn wir diese Erscheinungen wegen unserer traditionellen Vorstel-
lungen von revolutiondrer Handlung innerhalb einer Massenbewegung fiirchten.

Es geht hierbei nicht um die Frage ob wir Angst haben oder nicht, sondern ob wir
zum Handeln kommen, bevor es zu spit ist.
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und dem post-industriellen Zeitalter. Die Phase, die wir jetzt durchmachen, ist deutlich
eine, in der veraltete Institutionen neu-strukturiert und schlieflich tiberholt werden;
aber es ist noch nicht zur SchliefBung aller Fabriken und zur Errichtung der Herrschaft
der lediglich automatisierten Produktion gekommen.

Die Tendenz Produktionseinheiten aufzuteilen und die Nachfrage nach kleinen sich
selbstausbeutenden Kernen innerhalb eines zentralisierten produktiven Projektes, wer-
den in den kommenden Jahren vorherrschen. Die damit einhergehenden Begleiter-

‘scheinungen innerhalb des industriellen Sektors werden aber aus langsamen, auf tradi-

tionelle Mittel beruhenden, Anpassungen bestehen, die den vorsichtigen Strategien des
Kapitals dienlich sind.

Diese Aussage bezieht sich eher auf die britischen und italienischen Situationen, die
weit hinter ihren japanischen und amerikanischen Modellen her hinken.

Insel der Verlorenen

In cinem langwicrigen und vielleicht unwiderruflichen Prozel}, werden die Arbeite-
rInnen von gestern aus den Fabriken herausgerissen und in eine Welt der Hochkonkur-
renz katapultiert. Das Ziel ist die Steigerung der produktiven Leistungsfihigkeit, die,
nach der automaltisierten Logik der Produktionszentren, das cinzig konsumierbare Pro-
dukt darstellt. Die atomisierten, und dadurch todlicheren, Konflikte innerhalb des Ka-
pitals werden den alternativen revolutioniiren Kampf ausloschen, in der Absicht Klas-
senunterschiede erstmal zu verschirfen und somit uniiberbriickbar zu machen.

Die wichtigsten Vorteile {ir die BewohnerInnen der noch produktiven ‘Insel’, ihre
scheinbar gréfiere ‘Freiheit’, flexible Arbeitszeiten, qualitative Andcmngcn (immer im
Rahmen der Wettbewerbslogik des Marktes zu verstehen, wie sic von den befehlsha-
benden Zentren heraus diktiert wird) verstirken ihren Glauben, sie hiitten das Paradies,
das Reich des Gluckes und des Wohlseins, erreicht. D.h. immer steigende Gewinne und
immer mchr forcierte ‘Kreativitit.

Dicse Inseln des Todes sind mit ideologischen und physischen Barrieren umgeben,
die diejenigen abstollen sollen, die keinen Platz aul ihnen haben. Sic werden aul cin
stiirmisches Meer zuriickgestoBen, wo niemand iiberlebt. |

Das Problem, das sich damit entblélt, ist das der Ausgeschlossenen.

Zwei Reservoire der Revolution.

Die Ausgeschlossencn und die Teilhabenden

Die Ersteren sind diejenigen die ausgegrenzt bleiben werden. Aus dem produktiven
Prozef3 ausgestoBen, und dann noch wegen ihrer Unfihigkeit sich in die neue Welttbe-
werbslogik des Kapitals einzufligen zusitzlich bestraft, sind sie oft nicht bereit das
Existenzminimum hinzunehmen, das thnen durch cine staatliche Zuwendung, zunch-
mend als Relikt der Vergangenheit angesehen, in ciner Welt die dazu neigt, die Tugen-
den des ‘self-made Mannes’ zu preisen, zugewiesen wird. Dies sind nicht nur die so-
zialen Schichten, die durch ihren ethnischen Ursprung zu dieser Rolle verurteilt wurden
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(wie z.B. die Westindische Bevolkerung in der britischen Gesellschaft, die fiir die neu-
erlichen Krawalle in England die Katalysatoren waren), sondern, angesichts des sozia-
len Wandels, den wir besprechen, werden auch soziale Schichten daran teilnehmén, die
in der Vergangenheit mit sicheren Gehiltern beruhigt wurden, und die sich jetzt in
einer Situation der schnellen und radikalen Anderung befinden. Auch die iibrigbleiben-
den Unterstiitzungen, die diese sozialen schichten geniefen (Friihrente, Arbeitslosen-
geld, verschiede Formen der sozialen Absicherung etc.), werden sie nicht anspornen,
eine Situation der wachsenden Diskriminierung hinzunehmen. Und vergessen wir
nicht, daB der Entwicklungsgrad des Konsumerismus unter diesen ausgestoBenen so-
zialen Schichten keineswegs mit dem der ethnischen Gruppen zu vergleichen ist, die
niemals in die Sphére der gehalteinbringenden Sicherheit gebracht wurden. Dies wird
sicherlich zu Ausbriichen des ‘sozialen Unwohiseins’ einer anderen Art fihren. Es
wird an den Revolutionirlnnen liegen, diese mit den gewdhnlicheren Rebellionsaus-
briichen zu vercinbaren.

Dann gibt es die Teilhabenden, die sich auch weiterhin erstickend auf den Inseln der
Privilegierten aufhalten werden. Hier wird das Argument noch komplizierter, und kann
nur dann situiert werden, wenn wir bereit sind, dem realen Verlangen des Menschen
nach Freiheit Vertrauen zu schenken. Sicherlich sind es die ‘Heimkehrenden’? aus
diesem Scktor, dic unter anderen den Angriff auf die neue Form des Kapitals am bru-
talsten ausfiihren werden. Wir gehen einer Periode von blutigen Auscinandersetzungen
und strengster Repression entgegen. Sozialer Friede, von dem die eine Seite traumt und
den die andere befiirchtet, bleibt der unzugiinglichste Mythos dieser neuen kapitalisti-
schen Utopie, die die befriedende Logik eines Liberalismus vererbt, der im Wohnzim-
mer aufrdumte, wihrend er in der Kiiche schlachtete, der Wohlfahrt im eigenen Land
verschenkte, wihrend er Massaker in den Kolonien anrichtete. |

Die neuen Gelegenheiten fiir kleine, erbarmliche, ekelhafte Alltagsfreiheiten werden
durch tiefreichende, grausame und systematische Diskriminicrung gegen sehr groBe
sozialen Schichten bezahlt. Irgendwann wird dies zu einem Ausbeutungsbewulitsein
mnnerhalb der privilegierten Schichten fithren, das nur Rebellionen verursachen kann,
auch wenn sich dies auf die Besten unter diesen Schichten beschriinkt. SchlieBlich soll

gesagt werden, daf es keine starke ideologische Unterstiitzung mehr {iir das neue kapi-

talistische Projekt gibt, wie es sie in der Vergangenheit doch gab, als er fdhig war die
AusbeuterInnen und, noch wichtiger, die dazwischenliegenden Kaderschichten und
oberen Mittelschichten zu unterstiitzen. Wohlsein nur um Wohlseinswillen reicht nicht
aus, besonders nicht fiir die vielen Menschen, die emanzipatorische Utopien, revolutio-
nére Triume und wie auch immer begrenzte Versuche eines aufstéindischen Projekles in
der nahen Vergangenheit miterlebten, oder einfach dariiber lasen.

Die Letzteren werden sich nicht davon abhalten lassen, die anderen zu erreichen. Nicht
alle Teilhabenden werden im kiinstlichen Gliick des Kapitals gliicklich leben. Viele
unter 1thnen werden feststellen, daf} das Elend des einen Teils der Gesellschaft den

3 wir wissen nicht so genau, wie dieses Wort auf der assoziativen Ebene gemeint wird. Anstatt das Wort
‘Klassenverriter’ zu benutzen, das ein bifichen negativ besetzt ist, haben wir es einfach bei der wortlichen
Ubersetzung gelassen.
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In einer Ara, die immer noch industriell benannt werden konnte, griindete der Konsens
darauf, daB man sich potentiell am Nutzen der Produktion beteiligen konnte. In einer
Ara, wo die Wandlungsfihigkeit des Kapitals praktisch grenzenlos ist, braucht das Paar
Kapital/Staat eine eigene Sprache, die von der Sprache der Ausgeschlossenen getrennt
ist, damit es sein neues Potential am besten erfiillen kann.

Die Unzuldnglichkeit der herrschenden Sprache wird ein weitaus wirksameres Mittel
zur Segregation als die traditionellen Grenzen des Ghettos darstellen. Der steigende
Schwierigkeitsgrad des Erwerbes der herrschenden Sprache wird sie allméhlich in
etwas komplett ‘anderes’ verwandeln. Von dem Punkt an verschwindet sie von der
Palette der von den Ausgeschlossenen begehrbaren Sachen und wird thnen unbekannt.
Von dem Punkt an werden die Teilhabenden ‘anders’ sein [ir die Ausgeschlossenen,
und umgekehrt.

Dieser Ausgrenzungsprozel ist fiir das repressive Projekt unabdingbar. Die grundle-.
genden Begriffe der Vergangenheit, wie Solidaritit, Kommunismus, Revolution, Anar-
chismus, stiitzten ihre Giiltigkeit auf den Begriff der Gleichheit. Aber fiir die Bewohne-
rInnen des ‘teutonischen Schlosses’ sind dic Ausgeschlossenen keine Menschen, son-
dern einfach Dinge oder Objekte, die gekauft oder verkauft werden konnen, dhnlich
wic dic SklavInnen unserer Vorahnen. _

Wir spliren keine Gleicheit einem Hund gegeniiber, denn er kann nur bellen, nicht
sprechen. Wir kénnen ihn gerne haben, aber erkennen zwangslautig, dafl er anders ist;
wir machen uns nicht allzuvicle Gedanken {iber seine Gattung, zumindest nicht auf der
Ebene des Hundes im allgemeinen, und beziehen uns lieber speziell auf den Hund, der
uns gehorcht, uns lieb ist, oder der unsere Feinde abschreckt. _

Ahnlich wird auch mit denjenigen verfahren werden, die unsere Sprache nicht teilen.
Hier miissen wir uns davor hiiten, zwei Bedeutungen des Wortes Sprache durcheinan-

~derzubringen. Unsere fortschrittliche und revolutionédre Tradition lehrt uns, dafi alle

Menschen gleich sind, egal was fiir Unterschiede zwischen ihren Muttersprachen be-
stehen. Hier ist die Rede von einer mdglichen repressiven Entwicklung, die den Ausge-
schlossenen die blofe Méglichkeit der Kommunikation mit den Teilhabenden entzie-
hen wiirde. Dadurch z.B., dal der Nutzen des schriftlichen Wortes mafBgeblich verrin-
gert wird, daB Biicher und Zeitungen durch Bilder, Farben und Musik ersetzt werden,
konnten die Machtstrukturen von morgen eine Sprache erschaffen, die ausschlief3lich
fiir die Ausgeschlossenen existiert.

Sie wiederum kdnnten andere, sogar kreative, Mittel der sprachlichen Reproduktion
schaflen, aber immer mit dem eigenen Code, der von jeglichem Kontakt mit dem Code
der Teilhabenden abgeschnitten ist. Vom Nichtverstehen zur Gleichgiiltigkeit und gei-
stiger Abkapselung ist es nur ein kleiner Schritt.

Der Reformismus ist zum Tode verdammt. Forderungen zu stellen, wird nicht ldnger
moglich sein, denn niemand wird wissen, was et/sie von einer Welt einfordern soll, die
fir uns von keinem Belang mehr ist und die uns nichts verstindliches mehr vermitteln
kann. _

Genau wie sie von der Sprache der Teilhabenden abgeschnitten sind, werden die
Ausgeschlossenen auch von ihrer neuen Technologie abgeschnitten. Moglicherweise

2



Die Verringerung der fiir Datenvermittlung notigen Zeit bedeutet die Beschlegnigun g
des programmierten Entscheidungstreffens. Wenn diese Zeit auf Null reduziert wird
(wie es in der elektronischen ‘wirklichen Zeit'/‘real time’ vorkommt), werden pro-
grammierte Entscheidungen nicht nur beschleunigt, sondern auch verwandelt. Sie wer-
den zu etwas anderem. i

Bei den Anderungen der Unternehmen, treten auch Anderungen in der Natur der
produktiven Investitionen herbei: sie werden vom traditonellen Kapital (hauptsichlich
finanzieller Natur) ins Kapital der Zukunft (hauptsichlich intellektueller Natur) tiber-
fragen.

Die Verwaltung des Anderen ist ein fundamentales Element der wirklichen Zeit.

Dadurch, daf das Verhiltnis zwischen Politik und Wirtschaft perfektioniert wird,
daB cin Ende der durch Wettbewerb entstandenen Widerspriiche erreicht wird, daf
Konsens organisiert wird, und, was wichtiger ist, daf} das alles aus einer realzeitlichen
(‘Real time’) Perspektive programmiert wird, schneidet die Machtstruktur einen grofien
Teil der Gesellschaft ab: den Teil der Ausgeschlossenen.

Dic erheblich gesteigerte Geschwindigkeit von produktiven Operationen wird mehr

als alles andere eine kulturelle und sprachliche Anderung hervorbringen. Darin liegt die
ardbte Gefahr fiir die Ghettoisierten.

Das Ende des Reformismus, das Ende der Partei

Die Partei beruht auf der reformistischen Hypothese. Diese bendtigt eine gemeinsame
Sprache, wenn nicht auch gemeinsames Interesse. Das war der Fall bel den Parteien
und den Gewerkschaften. Eine gemeinsame Sprache wurde in einen fiktiven Klassen-
gegensatz iibertragen, der durch die Forderung nach Verbesserungen auf der einen
Seite, und den Widerstand gegen deren Gewdahrung auf der anderen Seite, gekenn-
zeichnet war.

Um ctwas zu bitten setzt eine Sprache voraus, die wir ‘gemeinsam’ mit denjenigen
haben, die das besitzen, worum wir bitten.

~Jetzt zielt das globale repressive Projekt darauf ab, diese Gemeinsamkeit aufzukiin-
digen. Nicht durch die Winde von Sondergefingnissen, durch Ghettos, Satellitenstadte
oder grobe industrielle Zentren wollen sic das erzielen, sondern, ganz im Gegenteil,
durch dezentralisierte Produktion, Verbesserung von Dienstleistungen und den Einsatz
okologischer Prinzipien in der Produktion, alles mitl der strengsten Segregation der
Ausgeschlossenen.

Und dicse Segregation wird dadurch erreicht, dafl den Ausgeschlossenen die Spra-
che, die sie gemeinsam mit der Uibrigen Gesellschaft besallen, stulenweise enteignet
wird,

Iis wird nichts iibrig bleiben, worum man/frau bitien kann.

Die Stummen werden ausgeschlossen
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Schein des Wohlseins des anderen Teils vergiftet, daB es Freiheit (innerhalb des Sta—
cheldrahtes) in ein virtuelles Geféingnis verwandelt.

Staatliche Vorkehrungen.

Uber die letzten Jahre hinaus wurde das industrielle Projekt auch durch die Verschmel-
zung staatlichen Kontrollen und denjenigen Methoden modifiziert, die durch ihr politi-
sches Interesse an der Herstellung des Konsens verbunden sind.

Aus technischer Sicht, kdnnen wir sehen wie sich die Organisicrung der Produktion

wandeln wird. Die Produktion muf3 nicht ldnger an einem einzigen Standort stattfinden,
sprich in der Fabrik, sondern wird iiber ein ganzes Territorium, auch mit betriichtlicher
Entfernung, ausgebreitet. Dies ermdglicht die Entwicklung industrieller Projekte, die
cinc ausgeglichenere Verteilung der produktiven Zentren innerhalb cines Gebietes
cinplanen kénnen, und dabei cinige Brennpunkte der sozialen Unruhe ausloschen, die
es in der Vergangenheit gab, z.B. Gettogebicte, industrielle Hochverdichtung und die
Zerstorung von Okosystemen, Das Kapital sicht jetzt ciner okologischen Zukunft ent-
gegen, es Offnet dic Arme fir die bunt zusammengewiirfelten Massen von Umweltle-
rInnen, es wird zum Befiirworter des Rohstoffschutzes, und schlieBlich lift es mdglich
scheinen, dal} die Stidte der Zukunft mit menschlichem Antlitz gebaut werden, ob sie
dann sozialistische Stadte sind oder nicht.
Der Antrieb, der das kapitalistische Projekt in ferne, den Utopien vom ewigen gestern
dhnelnde Lénder treibt, ist in der Wirklichkeit sehr cinfach und keineswegs philanthro-
pisch: es ist der Bedarf, die Klassenunzufriedenheit auf ein MindestmaB dadurch zu
verringern, daf3 jegliche wirksame Konfrontation durch das Zuckerbrot cines auf blin-
den Glauben an der Technologie der Zukunft beruhenden Fortschritts verharmlost wird.

Es ist offensichtlich, dall die Teilhabenden die attraktivsten Angebote genieBen
werden, um die Uberlduferlnnen so weit wie maglich abzuschrecken, die den wirkli-
chen Dorn im Auge der morgigen Kapitalistinnen darstellen werden. Die einzelnen
Subjekte, die von der Sphire des produktiven Prozesses stammen und deren Ziele re-
volutionidr ausgerichtet sind, werden die Fihigkeit besitzen, wirkliche Waffen der Re-
volution gegen dic Herrschaft der Ausbeutung zur Verfiigung zu stellen. Bislang hat
sich die utopische Hoffnung, die Welt kénne durch ‘gute’ Technologic regiert werden,
als unmdglich erwiesen, weil sie der den Ghettos der Ausgeschlossenen zuzuweisenden
physischen Dimension niemals Rechnung trug. Nur bis zu einem gewissen Punkt
konnte man sagen, daf} sie in einer miesen Mischung aus Gliick und Opfer in das Pro-
jekt wieder einzustufen sind.

Spannungen und wiederholte Wutausbriiche werden die vertriumte Utopie der Aus-
beuterInnen in echte Schwierigkeiten bringen.

Das Ende des irrationalen Wettbewerbes.

Es ist schon lange offensichtlich, dal Wetthewerb und Monopolismus die produktiven
Strukturen in eine Serie wicderkehrender Krisen zu ziehen drohten; in den meisten
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Fillen in Produktionskrisen. Nach der alten kapitalistischen Einstellung war es notwen-
dig, sogenannte ‘economies of scale’* zu erreichen, dies wurde nur durch die Produkti-
on immer groBerer Mengen ermoglicht, damit die fixen Kosten der Einzelstiicke soweit
wie mdglich verringert werden. Dies fiihrte zu einer Standardisierung der Produktion:
zur Anhiufung der Produktionseinheiten an bestimmiten Standorten, willkiirlich verteilt
mit der Logik der Kolonisierung (z.B. die klassischen sizilianischen ‘Katheder der
Wiiste’: isolierte industrielle Gebiete, Olraffinerien, dic als Sammelpunkte dienen soll-
ten); zur Vereinheitlichung der Produkte; zur Kapital- und Arbeitsteilung usw.

Die ersten Anderungen dieses Systems kamen durch massives Eingreifen des Staa- -

tes zustande. Die Anwesenheit des Staates erdffnet verschiedene Mdglichkeiten. Er ist
kein passiver Zuschauer mehr, der ‘Kassierer’ des Kapitals, sondern ist zum aktiv Wir-
kenden geworden, sowohl Bankier als auch Unternchmer.

Im wesentlichen bedeuten diese Anderungen dic Minderung des Gebrauchswertes,
‘und eine Steigerung in der Produktion des Tauschwertes im Interesse des Aufrechter-
haltens des sozialen Friedens. ' |

In der Vollendung der Phase scines grifiten Wetthewerbes, findet das Kapital eine
Teillosung seiner Probleme. Der Staat mischt sich mit dem Ziel ein, die wirtschaftliche
Produktion vollstindig in die Herstellung des sozialen Friedens zu verwandeln. Dieses
Utopische Projekt ist offenbar nicht zu verwirklichen. Irgendwann geht die Maschine
zu Bruch.

Der neue ProduktionsprozeB, der oft post-industriell genannt wird, erméglicht nied-
rige Produktionskosten auch fiir kleinere Warenmengen. Er kann betrdchtliche Abinde-
rungen in der Produktion mit nur bescheidener Kapitalzufuhr erlangen. Er ermoglicht
bislang unbekannte Anderungen der Produkte. Dies erschlicBt ungeahnte Horizonte der
‘Freibeit” fiir die Mittelschichten, fiir die produzierenden Kader, und innerhalb der
goldenen Isolation der Managerschichten. Aber dies bedeutet eher die Freiheit im
Schlof} der ‘Teutonischen Ritter’ laschistischer Art; von der Palastmauer eingekreist
und schwerbewaffnet, nur die Stille des Friedhofes herrscht drinnen.

Keine der IdeologiemacherInnen des postindustriellen Kapitalismus stellen sich
jedoch die Frage, wie mit der Gefahr umzugehen ist, die von der anderen Seite der
Mauer kommit. | -

Die Krawalle der Zukunft werden immer blutiger und grausamer sein. Um so stirker
wenn wir wissen, wie wir sie in Massenaufstinde verwandeln konnen.

Bewufitsein und Gettoisierung

4 Mit ‘economies of scale’ wird eine Markistrategie beschrieben, die auf dic Massenproduktion standardi-

sierter Konsumgiiter, und auf die Kaufkraft breiter Bevélkerungsschichten abzielt. Durch die Produktion und

Vermarktung méglichst grober Mengen eines Gutes wird sowohl Stiickkostensenkung als auch Erhshung des

Profits erreicht. Es kommt zu keiner gréBeren Variantenvielfalt von Produkten. Die Idee der ‘cconomies of

scale’ entspricht dem Fordistischen Wirtschaftsmodell. _

Demgegeniiber steht das ncuere marktstrategische Modell der “economies of scope’, welches Teil einer

. neoliberalen, merkantilistischen Wirtschaftspolitik ist. Das Modell der ‘economies of scope’ ist sozusagen

. aus der Konsequenz der Krise des Fordismus heraus gewachsen, nachdem immer griBere Bevélkerungs-
schichten zu verarmen scheinen. Es entspricht einer grofen Variantenvielfalt, bzw, Spezialisierung von

~ Produkten, durch die auf dem Markt einerseits alles méglich gemacht wird (‘anything goes’ ) und spezielle

Kiuferwiinsche erfiillt werden, andererseits dies aber auch teuer bezahlt werden muB8,
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auBerhalb, und der Wirklichkeit innerhalb einer bestimmten anarchistischen Bewe-
gung.
Einige GenossInnen kdnnen natiirlich den Einwand erheben, daf} diese Bemerkungen

zu allgemein sind, aber sie kénnen nicht leugnen, daB die Mentalitit, die hinter dem

Verhiltnis der Synthese steckt, welches eine bestimmte anarchistische Organisation mit
der Wirklichkeit auBerhalb der Bewegung aufbaut, starke Ahnlichkeiten zu der ‘Partei’-
Mentalitét aufweist.
Gute Absichten reichen nicht aus. ,
Nun, die Stiitzen dieser Mentalitit sind brockelig geworden. Nicht nur unter jiingeren

GenossInnen, die ein offenes und informelles Verhiltnis zur revolutionéren Bewegung

wollen, sondern, und das ist wichtiger, sie sind in der sozialen Wirklichkeit selbst ver-
schwunden. |

Wenn industrielle Produktionsbedingungen den syndikalistischen Kampf, sowohl
nach den Methoden der MarxistInnen als auch nach denen der libertéren Organisatio-
nen der Synthese, verstindlich machten, so bleibt heute, aus einer post-industriellen
Perspektive und in einer Wirklichkeit, die sich tiefgehend veriindert hat, die informelle
Strategie als die einzige, dic fiir AnarchistInnen moglich ist. Damit meinen wir Grup-
pen von GenossInnen, die sich mit einer genauen Zielsetzung aufgrund der Affinitiit
zusammentun. Diese tragen zum Aufbau von Massenstrukturen bei, die sich etappen-
weise die Zicle setzen, und schaffen gleichzeitig die Mindestbedingungen fiir die Ver-
wandlung von Situationen des einfachen Krawalls in die des Aufstandes.

Die Partei des Marxismus ist tot. Die der AnarchistInnen gleichfalls. Wenn ich Kriti-
ken lese, wie die neulich von Sozialtkologistinnen geschrieben, in denen vom Tode
des Anarchismus die Rede ist, dann stelle ich fest, daf} dies eine Frage der Sprache ist,
sowie der mangelnden Fihigkeit, Probleme innerhalb der anarchistischen Bewegung zu
iiberpriifen. Dies wird {ibrigens von den GenossInnen selbst eingerdumt. Was fiir sie -
und fiir mich - tot ist, ist der Anarchismus, der sich vorstellte, er kénnte den organisato-
rischen Anhaltspunkt fiir dic ndchste Revolution anbieten, der sich als eine Struktur der
Synthese betrachtete, die darauf abzielte, die mannigfaltigen Formen der menschlichen
Kreativitdt zu erzeugen, die sich auf die Auflosung der staatlichen Strukturen des Kon-
sens und der Repression ausrichten konnten. Tot ist der statische Anarchismus der
traditionellen Organisationen, die sich auf die Forderung nach besseren Verhiltnissen
stiitzten, und deren Ziele quantitativ waren. Die Idee, daBl die soziale Revolution
zwangsldufig aus unseren Kampfen entsteht, erweist sich als unbegriindet.

Der Determinismus ist tot, mitsamt dem blinden Gesetz der Ursache und Wirkung.
Die von uns angewandten revolutiondren Mittel, einschlieBlich des Aufstandes, fiihren
nicht zwangsliufig zur sozialen Revolution. Das kausale Modell, das bei den Positivi-
stnnen des letzten Jahrhunderts so beliebt war, gibt es in der Wirklichkeit nicht.

Und genau deswegen wird die Revolution moglich.

Geschwindigkeit und Vielfiltigkeit.
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Proletariat als Vorbau zum kiinftigen Sieg des Proletariats angesehen. Das Ganze wur-
de in den Rahmen einer fortschrittlichen - und typisch aufkldrerischen- Vision gestellt,
in der die Mdglichkeit vergegenstindlicht wurde, den ‘Geist’ in der materiellen Welt zu
verwirklichen. '

~ Mit einigen zweifellos interessanten Anderungen hilt diese alte Vorstellung des
Klassenkampfes bis heute an, zumindest bei einigen der Alptraumvorstellungen, die
gelegentlich aus den alten auf glorreiche Eroberung ausgerichteten Projekten auftau-
chen. Eine ernsthafte Analyse dieser blofl imaginiren Konzeption ist noch nicht unter-
nommen worden. '

Es gibt nur eine mehr oder weniger cinstimmige Ubereinstimmung darin, néimlich
dal die ArbeiterInnen aus ihrer zentralen Stelle (in der Theorie) versetzt worden sind.
Zuerst wurden sie auf schiichterne Art und Weise versetzt, indem sie aus den Fabriken
ins ganze soziale Feld iibertragen wurden, dann, entschiedener, durch dic fortdauernde
Substitution des sekunddren verarbeitenden Sektors durch den tertidren Dienstlei-
stungssektor.

Der Untergang einiger Illusionen der AnarchistInnen.

AnarchistInnen hatten auch Illusionen, die cbenfalls geplatzt sind. Genauer gesagt,
wihrend sich diese Illusionen niemals um die zentrale Rolle der ArbeiterInnen drehten,
schenkten sie der Arbeitswelt eine grundlegende Wichtigkeit, und gaben der Industrie
den Vorrang iiber dem primiren (landwirtschaftlichen) Sektor. Es war der Anarcho-
syndikalismus, der dicse Hlusionen am Leben hielt.

~ Auch in jlingeren Zeiten gab es groBe Begeisterung tiber die Neubelebung der CNT.
Besonders begeistert waren diejenigen, die die ncuen ‘Wege’ des heutigen reformisti-
schen Anarchismus am radikalsten vertreten.

Der Hauptbegriff dieser Zentralitit der ArbeiterInnen, die sich anders als die Voi-
stellung der MarxistInnen gestaltet, obwohl weniger als hdufig geglaubt wird, war der
Schatten der Partei.

Seit ldngerem funktioniert die anarchistische Bewegung wie eine Organisation der
Synthese>, d.h. wie cine Partei. Damit ist nicht die ganze anarchistische Bewegung
gemeint, aber auf jeden Fall ihre organisierten Formen.

Nehmen wir zum Beispiel dic italienische FAI (Federazione anarchica italiana). Bis
auf den heutigen Tag ist sie immer noch eine Organisation der Synthese. Sie griindet
auf einem Programm, ihre regelmiBige Konferenzen konstituieren den Mittelpunkt
threr Aktivitit, und sie betrachtet die Aullenwelt vom Standpunkt eines ‘verbindenden’
Zentrums, d.H. als wiire sie die Synthese zwischen der (revolutionidren) Wirklichkeit

SDieser Begriff hat verschiedene Schattierungen, Auf der einen Seite miissen wir auf die Hegelianische
Begriffsbesetzung achten, in der, wie Bonanno es schildert, die revolutionire ‘Synthese’(der vorangegange-
nen ‘These’ und ‘Antithese’) von der Partei bzw. Organisation vorangetrieben wird. Dies ist die Position,
gegen die er argumentiert. Andererseils ist dieser manchmal als Organ zu verstehen, der verschiedene Stro-
mungen und Wirklichkeiten zusammenbringt, In beiden Fillen ist eine Art Plattformpolitik gemeint, die in
ihrer forigeschrittensien Form den Avantgardismus bedeutet.
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Es ist nicht die Arbeitslosigkeit an und fiir sich, die die vom SchloB der ‘teutonischen
Ritter’ ausgeschlossenen negativ definieren wird, sondern hauptsichlich der Mangel
am realen Zugang zuInformationen.

Das neue Produktionsmodell wird den Zugang zu Informationen zwangsliufig ver-

| ringern. Dies liegl nur teilweise an der Automatisierung der Gesellschaft. Es ist eine der

grundlegenden Bedingungen der neuen Herrschaft und entwickelt sich als solche seit
mindestens 20 Jahren. Seinen Hohepunkt findet es in ciner Massenschulung die sich
schon jeglichen konkret operativen Inhaltes entbehrt.

Die Ankunft der Maschine verursachte eine Reduzierung der Selbstbestimmungsfi-
higkeit wihrend der industriellen Revolution; die ArbeiterTnnen wurden massenhaft in
die Fabriken ,hineinmarschiert”, die biuerlich-lindliche Kultur wurde zerstért und das
Kapital bekam Arbeitskriifte, die praktisch unfihig waren, die Inhalte der mechanisier-
ten Welt, die gerade begann sich abzuzeichnen, zu verstehen. Genauso steht die Com-
puterrevolution, die in den vom Staat iniziierten Prozess der Anpassung kapitalistischer -
Widerspriiche reingepfropft wird, jetzt davor, das Fabrikproletariat in die Hinde ciner
neuen Art Maschine zu auszuliefern, die mit einer nur wenigen Privilegierten verstind-
lichen Sprache versehen ist. Der Rest wird vertrieben und dazu gezwungen, das
Schicksal des Ghettos zu teilen.

Das alte Wissen, einschlieflich jenes der Intellektuellen, das durch den verzerrenden
Spiegel der Ideologie hindurchfiltriert wurde, wird in einer Maschinensprache neu
chiffriert, und dadurch den neuen Bediirfnissen angepaBt. Dies wird zu einer histori-
schen Gelegenheit, unter anderem die Knappheit des wirklichen Inhaltes in dem ideo-
logischen Quatsch zu entdecken, der uns iiber die letzten 2 Jahrhunderte hinweg reinge-
fiittert wurde.

- Das Kapital wird dazu tendieren, alles aufzugeben, was sich nicht unmittelbar in
diese neue verallgemeinerte Sprache iibersetzen ldBt. Traditionelle Erziehungsprozesse
werden abgewertet und inhaltlich verkleinert, was ihre wirkliche (und selektive) Wa-
rennatur sichtbar werden 1403t.

An die Stelle der Sprache werden neue Verhaltensmuster gestellt, die aus ziemlich
prazisen Regeln bestehen, welche aus den alten Prozessen der Demokratisierung und
Versammlungspolitik entwickelt wurden, die das Kapital vollstindig zu lenken weif.
Das ist doppelt niitzlich, weil es den Ausgeschlossenen den Eindruck vermittelt, sic
wiirden an 6ffentlichen Angelegenheiten teilnehmen.

Die automatisierte Gesellschaft von Morgen kénnte sogar ein sauberes Meer und
einen fast vollkommenen Schutz der beschrinkten Reichtiimer der Umwelt gewihrlei-
sten. Aut der anderen Seite wird sie ein Dschungel aus Verboten und Regeln sein, ein
Alptraum, der die Form tiefgreifender personlichen Entscheidungen iiber Teilnahme
am Gemeinwohl annimmt. Einmal einer gemeinsamen Sprache beraubt, dic gemeinsa-
me Bezugspunkte licfert, kénnen die Gettoisierten nicht linger die Verkiindungen der
Macht durchschauen. Thnen wird zum Schluf kein anderes Ventil iibrig bleiben als
spontane Krawalle, die irrational, zerstdrerisch, und nur noch Selbstzweck sind.
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Die Zusammenarbeit mit denjenigen Mitgliedern der Teilhabenden, die, angeekelt
von der kiinstlichen Freiheit des Kapitals, zu revolutionidren TrigerInnen eines aller-
dings nur kleinen Teiles der vom Kapital angeeigneten Technologie werden, wird nicht
ausreichen eine Briicke zu schlagen oder eine Sprache zu finden, aul der Kenntnisse
und genaue Gegeninformationen griinden konnen.

Die organisierte Arbeit von kiinftigen Aufsténden muf3 dieses Problem I0sen. Sie
muf, auch wenn sie bei Null anfingt, die grundsitzlichen Termini einer Kommunikati-
on, die bald ausgeschaltet wird, erschatfen. Eine Kommunikation, die, genau im Mo-
ment der Ausschaltung durch spontane und unkontrollierte Reaktionen solchen Gewal-
terscheinungen einen Sprung verleihen konnte, die Erlebnisse der Vergangenheit be-
~ deutungslos machen wiirde.

Verallgemeinerte Verelendung.

Das neue Ghetto ist nicht als dic Hiittenstadt der Vergangenheit zu betrachten, als ein
Flickwerk aus Miill, Leid und Not. Das neuc Ghetto, wie in den Regeln der neuen
Sprache kodifiziert, ist der passive NutznicBer der Technologic der Zukunft. Es wird
ihm auch erlaubt, die Ansitze der handwerklichen Fertigkeit zu besitzen, die fur das
Funktionieren von Objekten, die selbst eher in Bedarfl sind als daf sie Bediirfnisse
befriedigen, erforderlich 1st.

Dicse Fertigkeiten werden fiir die verelendete Lebensqualitit im Ghetto ausreichen.

Es wird 'sogar moglich sein, Waren einer betriichtlichen Komplexitit relativ preis-

' giinstig herzustellen, und (i sie mit der Aura der Exklusivitit zu werben, die die Kidu-
ferInnen, schon jetzt von kapitalistischen Projekten geplagt, in die Falle locken. Auler-
dem werden die neuen Produktionsbedingungen die serienweise wiederholte Herstel-
lung von Gegenstinden ermoglichen und Schwierigkeiten in der Anderung oder Ent-
wicklung der Technologie beseitigen. Statt dessen werden die Prozesse flexibel, ausge-
gliedert und austauschbar. So wird es ermoglicht, neue Kontrollmechanismen zu nied-
rigen Kosten cinzusetzen, die die Nachfrage durch Steuerung (von aufien) beeinflussen,
und damit die Grundbedingungen fiir die Herstellung des sozialen Friedens zu schaffen.

Eine solche scheinbare Vereinfachung des Lebens, sowohl fiir die Teilhabenden als
auch fiir die Ausgeschlossenen, solch eine durch Technologie erziclte ‘Freiheit’, hat
SoziologInnen und OkonomInnen - dic guten Menschen, die sic immer waren - dazu
gebracht, die Grundrisse einer ‘interklassistischen’ Gesellschaft zu skizzieren, in der
alle ‘gut’ leben konnen, ohne die Ungeheuer des Klassenkampfes, des Kommunismus
oder des Anarchismus wieder aufzuwecken.

Das mangelnde Interesse an Gewerkschaften und der Verlust chhchu Bedeutung,
die sie in der Vergangenheit gehabt haben (denn sie sind zu einfachen Vermittlungsor-
ganen fiir die Befehle der Bosse geworden), wird mittlerweile als das Ende des Klas-
senkampfes und zugleich Vorankiindigung der postindustriellen Gesellschalt angese-
hen. Dies macht aber aus verschiedenen Griinden keinen Sinn, wie wir gleich sehen
werden. Das Gewerkschaftswesen jeglicher Art hat seine reformistische Bedeutung
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vetloren, nicht weil der Klassenkampf vorbei ist, sondern weil sich die Bedingungen
des Kampfes grundlegend verdndert haben.

Im Grunde genommen stehen wir der Fortsetzung dieser Widerspluche gegeniiber,
die groer denn je sind, und immer noch unaufgeldst bleiben.

Zwei Phasen.

Schematisch kdnnen wir zwei Phasen identifizieren. In der industriellen Zeit herrschten
kapitalistischer Wettbewerb und auf Verarbeitung griindende Produktion vor. Der be-
deutendste wirtschaftliche Sektor war der Sekundire (Verarbeitung/Fabrikation), der
dic hergestellte Energie als transformative und finanzielles Kapital als strategische
Hilfsquelle benutzte. Die Technologie dieser Zeit war hauptsidchlich mechanisch, und
die ProduzentInnen par excellence waren die ArbeiterInnen. Die in Unternehmen ein-
gesetzte Methodologie war empirisch, d.h. griindete auf Experimenten, wihrend die
Organisierung des Produktionsprozesses im Ganzen der Idee eines unbeschriinkten
Wachstums entstammte.

In der postindustriellen Zeit, der wir uns gerade nihern (aber in die wir noch nicht
eingetreten sind) herrscht der Staat iiber den kapitalistischen Wettbewerb und zwingt
ihm seine Systeme zum Erhalt von Konsens und Produktion, schliesslich zum Erhalt
des sozialen Friedens, auf. Die Vorherrschenden Wirtschaftssektoren sind die tertifire
(Dienstleistung), die quaterniire (spezialisiertes Finanzwesen), und die quinire
{Forschung, Freizeit, Erziehung, 6ffentliche Verwaltung). Die hauptsichliche transfor-
mative Quelle ist Information, die aus einem komplexen System der Datenvermittlung
besteht, wihrend Wissen allméhlich an die Stelle des Finanzkapitals tritt, um als strate-
gische Quelle zu funktionieren. Technologic gibt ihre mechanische Komponente aul
und konzentriert sich auf die intellektuelle. Das typische Element, das diese neue Tech-
nologie einsetzt, ist nicht linger der/die ArbeiterIn, sondern der/die Technikerln,
der/die Professionelle, der/die WissenschaftlerIn. Die Methode des Projektes griindet
nicht mehr, wie einst, auf Experimenten, sondern auf abstrakter Theorie, wéhrend die
Organisierung des Produktionsprozesses auf der Verschliisselung von 1heou,llsc,hem
Wissen beruht.

Der Niedergang der fiithrenden Rolle der ArbeiterInnen.

Wenn wir unsere Aufmerksamkeit der produktiven industriellen Phase schenken, be-
trachtete der Marxismus den Beitrag der Arbeiterklasse als fundamental fiir die revolu-
tiondre Auflésung von sozialen Widerspriichen. Dies fiihrt dazu, daf3 die Strategien der
Arbeiterbewegung zum gréfiten Teil durch das Ziel der Machtergreifung bedingt wa-
ren.

Eine hegelianische Zwiespiltigkeit, die Marx gefordert hatte, lag dieser Argumenta-
tion zugrunde: daB der dialektische Gegensatz zwischen Proletariat und Bourgeoisie
verschérft werden konnte durch die indirekte Starkung des Proletariats mittels der Stér-
kung von Kapital und Staat. Daher wurde jeder durch Repression erzielte Sieg iibers
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